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Ut VegetU Meni examinarem addnet^i .m hae qaae.tione 
ab amplissimo pMloBophoram ordine Bonneiuii anno 1876 
proposita <quaeratar rei militaris apnd Bomanos a Septi- 
mio Seyero ad Stiliclionem qni statns ftierit et qnae mn- 
tatio iadioetorqae Vegetii fides.' Cnm quae ea de re compo- 
sueram ordo benigne accepta praemio dignatas sit, commen- 
tationis partem paaeis aactam hic propono. 

Quae in aliis pleramqae scriptoribas cognita ntilia et 
necessaria sant, at homines qui fderint sciamus, quo ingenio 
praediti, qua doctrina imbuti, qua ratione opera confecerint, 
alia, ea disquirere in Vegetio possum quidem supersedere, 
quia ad rerum iudicandam fidem non interest ea sciri. Sed 
tamen de Vegetii ingenio et scribendi ratione quid mihi 
existumandum videatur brevi liceat praemonere. Fuisse mihi 
videtur non medioeris fatuitatis, qui quae scriberet ipse 
parum intellegeret nec par esset digerendis rebus in eum 
quem sibi proposuerat ordinem. Id cum postea identidem 
cognoscemus, tum hic primi libri duo doceant loci. Cap. 4 
praematura aetate legendos esse tirones argumentis probat 
stiQltis et perversis. Cap. 21 — 25 de castrorum mnnitione 
acturus ex primi libri argumento ita debebat rem instituere, 
ut quid militi gregario — id enim tiro discat necesse est — 
faciendum esset adumbraret. Cuius rei non ignarus in tnitio 
'castrorum munitionem' inquit ^debet tiro condiscere'. Quae^ 
Gomque vero adfert ad imperatorem duces metatores potius 
qnam ad tironem pertinent. Tamen rei se satisfecisse 
; ratUB in fine < ad hunc ergo usum ' inquit < instituendus est 
tiro, ut cum necessitas postulaverit sine perturbatione et 
celeriter et caute castra possit munire'. Nimirum aucto- 
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rum 'qDae dispersa erant, in ordinem epitomata' (p. 12, 19)^) 
eoDScripsit ita nt eingnlis partibas praeponeret qnasi prae- 
fationes (p. 24, 1—14. cf. p. 21, 1—22, 8/14), insereret 
Bnnunarla, qnae fortasse ipBe sibi fecerat, non mntata aer- 
Tfttoqne filo (p. 24, 15—26, 8. cf. p. 22, 8/14—23, 20), 
imponeretqne conclasioiiem qoa. reTocaret rem ad argamen- 
tnm (p. 26, 8—10. cf. p. 33, 30—23). Fraeterea negle- 
gentiae et incnriae fait tantae vix nt credi possit ; Telnt 
c. 33 ' caBtromm ' inqnit ■ diversa triplexqne mnnitio est ', 
Seenntnr dnae mnnitionls rationes : priore ntnntor, 'ai nimia 
neceBBitas non premit', altera 'nbi vis acrior inminet 
hoatinm'. Item lib. in e. 8 'tribns modiB' inqnit 'defini- 
nnt castra moniri poaee', itemm dno tantnm mnnitioniB 
modi adnmbrantur (' primnm in nnins noctis transitnm . . .' 
' StatiTa antem castra aestate vel iiieme . . . .'); 

Laborem igitnr qnem profesBHB est (lib. I praef.) dili- 
gentem ac fidelem deBtitntTunqne ingenii acnmine praeBtitisse 
Tidetor in transscribendlB anctoribaB. Hnioa tamen fidei uBns 
nobis est nnilns, qnoniam nnde refB Bumpserit neBcimns; nam 
ipsoB qnoH adfert anctores non est credibile ei praesto 
fnisse ^), Fortasse ne poterat qnidem longe aliter Baninsqne 
qnam tradidit rcB tradere. Sed haee indagare eoram interest 
qniboB homo cordi eat, noBtra qni in rernm fldem inqnira- 
mns; non refert qnJB antiqoam doctrinam in nnnm conges- 
serit. Itaqne brevltatis cansa sicnbi necesse erit licebit 
increpare Vegetinm. 

ODininm gravissima Bnnt qnae de legionis ordinatione 



') Pa^nu et TBrmi ■ecnndtini Caroli Laiig editioiieiii (lipsiae 
1869) iudloo. 

*) E^t GA de ra B. Brauoke priora pHrte 'qnaegtdoiitmi Vege- 
tiaiiaram' (HelniEt&dil IBTB), ted miuiB ingenium ad Yegetinni adcom- 
moduae operamqne perdldlsH indicandQB eat. Unnm aat erit adtn- 
liue argmDeDtDin qno Tegetinm Frontiiii libTOa de te milltari in iwnm 
■nnm non coDTorliBse probat: .'FroDUni BtrategematicoD libroB Ve- 
gettnB legere debebat ' (p. 4]. lam vera slcnbi 'FroDtiana ezempla 
adferra Tolnit' [p. 6, Ifl) non adtnlit. Ergo FrantlDi Deo Rtratege- 
mabcon neo de ra mUItart Ubri Vegetio fnera noti.* 



exponantnr In libro altero, ntpote qnibns addnctl sint 
qnicnmqne de te militari Romanomm egere, nt novain et 
inanditam legionis ordinationem nno aliqno tempore a&te 
Constantinnm pntarent invalnisse. Altero igitnr in libro 
cnins Yegetins sit anctoritatis disqniram. Qnam qnaestionem 
ita institnam nt Vegetii secntns ordinem res primnm ipsas 
sicnbi fieri potest aestnmem, tnm conferam cnm eis qnae 
alibi tradnntnr. 

In praefatione, cnm imperator ^ex libris antiqna desi- 
deranet', mandatis eins se oboeditnmm esse professns est. 
Bene igitnr primis primi capitis verbis Vergilinm profert 
testem^), item bene nnde eqnitnm alae^) nomen traxerint 
adponit. Antiqna enim ea est doctrina/ qnae cnm Cincii 
einsdem rei explanatione ^) ad nnnm enndemqne atictorem 
non referri neqneat ^). Miro antem modo praesenti tempore 
ntitnr (* eqnitnm alae[ dicnntnr . . . qnod protegnnt*), cnm 
ipse testetnr aliud vocabnlnm tnnc fnisse nsn receptnm. 
Qnam ob cansam, cnm primo obtntn ex sequentibns (*est 
et aliud genus equitnm, qni' legionarii vocantnr . . .') conli- 
gamus etiam tnm fuisse eqnites legionarios, mihi andacior 
visa est ea coniectura. Qnin immo haec ex eodem fonte 
flnxisse pnto e^ quo alarnm explicationem, cnmqne haec 
iam apnd Cincinm legatnr, eqnites legionarios intellego 
veteres illos eqnites Eomanos, qui plernmqne treceni legi^ 
onibns addebantnr, qnamqnam nt liberae reipnblicae sic 
imperatorum temporibus erat illa differentia^). 



') Oemoll (Hermae vol. YI p. 118) deleri iubet verba 'sicut 
. . . virifl. Haec ' ; non dubttarem quin recte, si sanior esset scriptor. 

') *Alae^ scribendnm et codicibns adstipiilantibns et Cincio» 
Neqne enim vexillationes opponi possnnt alaribas, possnnt alis. 

8) Gell XVI, 4, 6. 

f) of. Masqnelez ^tnde snr la castram^tation des Romains (Paris 
1864) p. 83. 'V^g^e qui annonce au debut de son ouvrage qu^il a 
beaucoup emprunt^ h Cincins Alimentus, dit la mSme cbose en d^autres 
termas^ In Vegetii editionibus Cincii nomen frustra quaeres. 

^) cf. Marquardt rom. Staatsverw. U p. 887 not 2« Liv. 
XXXV, 5. XL, 40. Tac. ann lU, 39. lY, 78. XII, 27. XIU, 35. 



l- 



Qnae in capite extremo de dificrime qnod inter legiones 
et anxilia intercedat disserit anctor (p. 34, 2 — 9) nescio 
qnomodo explicatn snnt difftcillima. Cnm opponantnr inter 
se legiones et anxilia^ seqnitnr nt inter haec nnmerentnr 
omnes copiae praeter legiones, qni dicendi nsns ab impera- 
tornm aetate invalnit^). Sed tnm anxilia in ipsis Eoma- 
nornm provinciis legebantnr maximam partem, cnm Yegetins 
ea velit adpellari anxilia, qnae a sociis vel foederatis gen- 
tibns missa sint ; et qno recentiora tempora enm respexisse 
statnimns, eo minns recte illa dicnntnr. Vegetii temperibns 
ea non convenire inde elncet, qnod tnnc ^pleriqne Eomani 
in anxiliis festinabant militiae sacramenta percipere' (p. 
36,6). Eins potins temporis yidetnr mihi adparere vesti- 
ginm, ad qnod snpra eqnites legionarios et alarios rettnli, 
qnamqnam etiam tnm panllo alia erat res. Cnm enim ante 
bellnm Hannibalicnm copiammEomanamm dno fnerint genera, 
legiones et socii, post id bellnm tria fnere, legiones socii 
anxilia, inter qnae anxilia accnrate secernnntnr et separan- 
tnr a sociis^. Neqne tnnc praecipne in legionibns 
praepollebat Eomana virtns, - qnoniam nisi in legionibns non 
militabant Eomani^). Sed leviora haec pnto, cnm certo 
Vegetins qnae transscribebat non intellexerit. Ea si detra- 
xeris, reliqna apte refemntnr ad alternm a. C. n. saecnlnm, 
ad Catonis tempora, et fortasse nostro in capite ipsnm 
habemns Catonem. 

Extremnm capitis ennntiatnm iam ^chwebelio erat 
offensioni, qnia ex remm Eomanamm scriptoribns satis esset 
exploratnm sociomm peditnm nnmernm parem, interdum 
superiorem fnisse Eomanis, eqnitnm vero numemm duplo 
vel etiam triplo maiorem. Imperatomm quoqne aetate 
anxilia nnmero fere paria, certe non mnlto panciora fuisse 
videntnr legionibns^). ^Nisi forte Vegetii aetate aliter 



>) cf. Marqnardt p. 448. YelL U, 118. Suet. Oct 49. 

*) cf. Marquardt p. 888. Yarr. d. L L. V, 90. Paul. Festi p. 17- 

^) cf. Mommsen r5m. Staatsr. 11', 1 p. 405 not. 2. 

«) cf. Marquardt p. 448. 582 sq. 



obtinnit' cante adiecit Schwebelins. Ei sane tempori vi- 
dentnr illa convenire; cnm enim in ^notitia dignitatnm' 
legiones circiter centnm septnaginta qninqne recenseantnr ^),' 
plnra tnm anxilia fnisse non pnto. 

Falso, id qnod iam Schwebelins notavit, levem arma- 
tnram inmiscet legioni Vegetins (p. 35,9). Vera tamen 
esse snspicor qnae de sno tempore memoriae mandavit 
(cap. 3), neqne abhorrent ab eins aetatis indole. Una in 
re, quod plnra in legionibns qnam in anxiliis dicit esse 
mnnera (p. 36, 5) lidem ei addit Ammianns XVIII, 2/ 6.' 
}aiV, 4, 21 (cf. Gothofred. ad 0. Th. VH, 13, 1). 

Cap. 4 adcingitnr Vegetins ad describendam ordinati'? 
onem lcgionis antiqnae iinem factnms cap. 18. Cnm prae- 
fationis et conclnsionis argnmenta in nnnm congrnant, 
qnippe qnibns eodem modo qnod consilinm secntns sit scrip- 
tor declarety adparet enm et adgredientem opns et opere 
perfecto descriptionem illam volnisse simplicem esse atque 
nnam, exhibitam enm ad iinem, nt sni temporis legiones 
possent revocari ad statnm anticum. Quod consilinm per- 
versum esse nemo est quin videat. 

Quinam igitur est is status anticns? In praefatione 
(c. 4) cum mentio inferatur de consnlibus exercitus dncibus, 
de binis legionibns^ de solis sociornm auxiliis, ad tempora 
legionis manipulatim ordinatae relegamur; quin etiam si 
accuratae stndemns interpretationi, ad tempora bello Hanni- 
balico anteriora res illas coniunctas non possumns non re- 
ferre ^). Eius igitnr legionis ordinationem velit nolit dicit 
Vegetius se esse expositnmm. 

Cap. 5 ad rem se transire significat 'igitnr' particnla 
adhibita. Qnae vero tradit, ea nisi exercitus perpetnitem- 
poribns non convenire non opns erit demonstrare, etiamsi 
non adiectum esset Mussn auspiciisqne invictissimi prin- 
cipis\ Immo nnm tnnc fneiint in nsu merito dnbitaveris. 



') cf. Marqaardt p. 588. 

') cf. Marqoardt p. 888. 390. 



Nam cnm dicat 'legio formatar', intellegamns oportet Inte- 
gnun legionem conatitni ez tironibnB. Quod adeo falBum est, 
nt vix posBit refelli, et ipse secom pngnat Vegetius ; modo 
enim scTipsit singolis paene menaibus in recedentinm locnm 
Inniornm tnrbam enccedere necesse ease, Et cnr post qnat- 
tnor demnm menBinm exercitia cotldiana legio formatur? 
Cansa erat nnlla car tnnc demum legionis nomen tironum 
nnmero imponeretnr, neqne est impoaitum, Certe scriptores 
statim legionem eam adpellaiit >). Et qnam raro novae 
lej^ones acribebantnrl 

Digna porro et scriptore et ioco quaB secnntnr. Finnt 
enim verba de signatione tironnm^), qnamqnam conBnetodo 
ea minime antiqna erat. Idem valet in reliqna, nisi forte 
iam ante Constantini aetatem pntamns milites per denm et 
Christnm et Banctnm spiritum inrasse ^). Et qnid tandem 
cnm legionis ordinatione habet sacramentnm sive recens 
sive anticnm? praesertim cnm prinsqnam in nnmeros diatri- 
bnerentnr tirones sacramento adigerentar, Frimo in libro, 
cnins ad argnmeatnm pertinet sacramentnm, littera nnlla 
de eo invenitnr. Formnlae vero ex ipsa adcrescit fldee, 
Didt enlm Vegctins militea inrare 'nnnqnam se desertnros 



■) of. Caplt, Mazim. G, G. Snet. Ner, 19. 

*) Becte VegetiuB dicit pDDotis BignoTUDi insciibl milites. cf. 
Agt, VIII, 12 (ed. Aldin. fol. l&Sr. v. 46 eqq.) ; et iniroc opinionem 
eomin, qni velat Lange (liist. mut. tei mil. Rom. p. 96), GoBBanuil 
in Uignei patioL Lat LXXVII col. 663 militibns ut calumniatoribtiB 
et fugitiviB notas tnnstae eBBe pntant. Nihil eiusmodi quod gciam 
tiaditum «t 

*} 'Nam' (p, 37, H) deest in codice Falatino, vix recte. Ve- 
getiiiB enim aitiorem adamat enQDtiatornm contextionem, (una piae- 
cipue coniQuctionibuB, 'Nam' vero, b1 recte legitur in reliqnia codi- 
cibuB, mnlto intricatioTem reddit sensnm. Beferendnm eat enim nna 
aliquo modo sd ^legia foimatui' iUnd, ot dicatnr post qnattuormen- 
Binm exeieitia, oam legio foTmetnr, milites punctis Blgnomm ioscribi 
et matricnliB iuseri et Bacramento ndig^ Sed aliter ae tem babere 
ipse Vegetina nguifioat (1, 8), ne adferam Plinii teBtimoninm (Plin. et 
Tiiu. ep. 29. 80). cf. Buinart acL mart. (VeroDM 1731] p. 2S!t, 



inilitiam'1). Non adiecisset ' militiam *, nisi foisset in for- 
mola, cnm simplex deserendi verbnm snfficeret^. Fideliter 
igitnr transscripsit haec. Sed qnaeritnr nnm liceat extremnm 
capitis ennntiatnm coninngere cnm snperioribns ita nt etiam 
postqnam per denm et Cliristnm et sanctnm spiritttm inra- 
verint milites pntandnm sit in illa sacramenti verba adactos 
esse; qna de re valde dnbito. Mihi enim primnm infligit 
scrnpnlnm, qnod dno ennntiata qnibns solis doceamnr rem 
eisdem incipinnt verbis Mnrant antem', qna ratione soleat 
Vegetins a praefatinncnlis snis transire ad ipsas tractan- 
das res, et qnod interpositnm est comma qno exspatietnr 
anctor. Einsmodi rebns admonemnr nt canti simns. Vernm 
missa hac opinione gravem habet offensionem qnod dicnntnr 
milites inrare se mortem non recnsatnros pro Eomana 
repnblica. Aliennm id dnco ab imperatoriae anlae ratione 
atqne inclinatione •) — neqne enim Vegetii * imperatorem ' 
cnro^) — praesertim cnm constet inrasse milites imperatoris 
salntem se omnibns potiorem esse habitnros^). Postposn- 



') Deletom yolnere id vocabalnm Stewechios^ D. VoBsias, Scri- 
yerius, Schwebelius. Noyissime qna est sagaoitate in eandem opini- 
onem incidit Gemoll (1. Lp. 113), com Lang^ qoi alibi etiam fiitiliora 
adfert, ne verbo qoidem Yiromm doctorum commentam tetigerit. Ne- 
glexere iUi sacramenti hic referri verba et einsmodi formolas semper 
et abiqne plenioribas ne dicam plenissimis verbis esse conceptas. 
Neque abhorret tanto opere quanto visum est viris doctis a sermone 
Latino, quod deserendi verbo militiae vocabulum adicitar. cf. Front. 
Btrat. IV, 1, 20 'qui exercitum deseruerant ', C. Th. VII, 18, 12 
^desertor castrorum', ibid. VII, 18,14 *desertores militiae*. Cum 
bic desertoris nomini substantivo 'militiae^ genetivus adpositufl sit, 
multo facilius deserendi verbum eiusmodi additamentum tolerabit. 

') cf. Veg. p. 36, 1. 53, 5. 86, 14. Nep. Eum. 5. Sen. dial. 
IV, 10,4. IX, 3,5. ep. 95,35 Tac. ann. XIII, 35. Front strat IV, 

I, 17. Quint. IX, 2, 85. Tert. de cor. mil. 11. Amm. XXXI, 7, 4. 

*) cf. Mommsen rdm. Staatsr. II>, 2 p. 768. 792. C. L L. 

II, 172 (iusiurandum Aritiensium). 

^) cf. Mommsen 1. 1. I' p. 121 sq. 

>) Arrian. Epict. I, 14, 15. 17. cf. Suet. Cal. 15. Dio LIX. 
3, 4. 9, 2. Tert. ad nat. II, 9 ' (Romani) pro salute prindpum et 
domus eoram adversus liberos et coniuges et omne pignns Bnnm de- 



iBsent vero principiB Balntem reipablicae, ai in ea qcae 
Ve^tins tradit verba inrassent '). Neqne fieri poterat nt 
in bellis oivilibns reipnblicae baberetnr mentio^). Pro 
imper&tore potins inrasBe milites enstiimo 'omnes casns 
gnoad vitam profaderint, ei id neceSBitas exegerit, se 
perlaturos'3). (Amm. XXI, 5, 10). 

Cap. 6 de ipsa legionis ordinatione agitnr, cniaa snm- 
mum est, qnod legioni sni snnt eqnites, Beptingenti viginti 
sex. Hiram ia modnm eares viris doctis fnit errori, cnm 
aetatem eias ordin&tionis conarentnr lndagare. Nast et 
Roesch*) AngQBti prodl tempora pntavenmt. Difficilins 
definiri aetatem aestimavit Le Bean^); 'il n'est paa ais6 ' 
inqnlt ' de lixer cette ^poqne ; il parait meme qn'il parle 
de la legion, telle qnelle ^tait divis^e de Bon temps; car 
dans tont le d£tail prScSdent, il s'ezprime par le pr6sent; 
mais ce qn'il y a de certain, c'e8t qne cette diviBion ne 
s'accorde point avec celle qne nons donne Hygin, et qn'elle 
est par consSqnent post^rieure an temps d^Hadrien'. Hac 
ierant'. id. de cor. mil. 11 '(cognntuT militeB) ^erare palrem et ma- 
trem et omDem proiimnm'. Lncanl comm. Bem, IV, 22S (p. 128, 5). 
Brlsson. de foimnL IV, b. LindeDbiog. ad Amm. XXI, 6, 10. Momm- 
«en L L U>, 1 p. S63 init. 

') Lange (L 1. p. 3S}, cnm componeret BBcrameoti foimulani, 
qiue imperBtomm aetate foiMet in oen, eUam ill.t reibateoepit. Sed 
Sernns (ad Aen. VIII, 1), qnem piaetei Vegetium adfert testem, 
Bpeite relpnblicae Uberae respLcit tempoTB. Itaqne Btipendioiam quo- 
que oompletomm meutionem vellem procul babniBsel. Bectius R. H, 
8(chele) in HyglDi edlt p. 179 Sd. ez priseo aliqno sdiplore hauBta 
esM Vegetii veiba uiBpicatnB est. 

■) cf. Lnoau. I, 878 Bqq. Tac ann. XIV, 11. Snet Oalb. 10. 
ViteU. 15. 

') FoitBsaa IUb BBcrameDti mntatio ab Angnato fiicta eeU cf. 
DioLVU, 3, 2iotf Sgxoif lOievndtoC AvyoiJaTov xaTaittX9(latv. 
Cni Mommien dicat (!. L U', 2 p. 768 not 2) noD potnisae eam 
mai ad levia ('KebeDsacbUohea') peitinere mibi dod liquet, Saue 
qnae quovis sacramento contiDeaDtui necasBe est mutari non poteraat. 
lUa vero mntatio non levis est nec parri seBtimandB, 

*) BSm, EriegwaterthOffler (HbUb 1782) § 162 (p. 187). 

■) M^ d« raoad. des inaor. et beUttiletttes XXIX(lTe4) p. 109. 



in sententiai Vegetii ordinationem Hygino esse posteriorem, 
omnes sunt recentiores ^). Qnin etiam Marqnardt (p. 5@8) 
plane extremo saeculo tertio eam adsignat. Contra qnos 
omnes haec mihi sunt dicenda. Quod praesens Yegetius 
adhibet tompus neutram facit in partem, cum supra videri- 
mus eum praesenti tempore uti etiam in eis describendis 
rebus, quae tum esse non potuerunt. Accedit quod, post- 
quam descriptionem ad finem perduxit, statim dicit ^ a n t i q u a 
ordinatione legionis exposita . . . principiorum nomina secun- 
dum praesentes matriculas indicabo ' ; stolidum quidem homi- 
nem fnisse Yegetium cognovimus, sed sui temporis rem 
antiquam adpellare opposito insuper praesenti tempore non 
tam stolidi quam vesani ac deliri esset. Teneo igitur ordi- 
nationem illam Yegetio vere antiquam esse. Nec video cur 
necesse sit Eygino posteriorem eam haberi. Sane si ea 
quae cap. 8 traduntur ad eam pertinerent, necessario esset 
Hygino sequioris aetatis, sed id quis demonstravit aut de- 
monstrabit? Immo vereor ne non posterior Hygino esse 
possit. Hygini enim librum exeunti saeculo tertio adsignan- 
dum esse spero me demonstraturum 2). Si vero ineunte demum 
saeculo quarto ordinatio Yegetii in usu esse coepisset, non 
videtur antiquam eam fuisse vocaturus. Omnino ego negan- 
dum mihi existumo legioni fuisse suum equitatum redditum, 
postquam tertio saeculo (medio ?) fuit demptus, quod probare 
et ostendere me non posse nemo certe mirabitur^). 

Priusquam accuratius de aetate quaeramus, videamus 
de numero. Cum Yespasianus et Titus bellum Judaeis in- 
ferrent, legiones instructae erant equitibus centenis vicenis^). 
Sed necesse est auctus sit aliquando is numerus, cum con- 

') Droysen mas. Bhen. vol. XXX p. 470. GemoU Hermae 
vol X p. 178. 

'j Commentatio ea in museo Bbenano edetnr. 

^) Scribantur qaidem in ^notitia orientis* (p. 75 [8|), qaalis ex 
Boeckingii curiR prodiit, sab dispoeitione ducis Thebaidos csse ^equites 
promoti indigenae legionis tertiae Diocletianae Ambos\ Sed rocte 
mihi videtur Seeck (p. 64, 30. 31) locom emendasse. 

*) Joseph. bell. Jad. III, 6, 2. 



10 

8tet eqnites legionftrios fuisse centnriis adficriptos ^). Etenim 
adp&ret centenoB vicenoa equites non potniase distribni per 
sexagenaa legionnm centnriaa, videntttr potins per tnrmas 
fniaae ordinati. Contra Eeptingeni viceni seni eqoites optime 
diapertiebantur per centurias. Singnlae enim accipiebant 
equitesiindenoB^),quinnmeriia inpeditibus secoadum Vegetinm 
(II, 13 p. 45, 16) efliciebat eontuberninm ^). Duplna eqnitum 
nnmeruB, bina eontubernla, primae cohortia centnriis adiec- 
tas er&t, Poasunt igitnr aliquando tot quot Vegetius dicit 
eqnitcB legionibua additi fuiaae. 

lam de aetate erit agendom. — Eadem qn&e legionari- 
ornm erat praetorianornm eqnitnm ordinatio. Nam tnrmarnm 
praetorlanarnm mentio fit eodem tempore^) qno, id quod ex 
nnmero coUigo, equitea legionarli tormatim erant ordinati. 
Fostea eqnites praetoriani centuriis erant adecripti*), et 



'] Beniei iiiBOi. roiQ. de VAig. i075. 'Cam legio nondum pia 
TiadBx ^peUetur, titoliu SeTerl aotatem aapeint' {Wilmanna ephem. 
eplgr. I p. 86J. of. Veg. III, 8 (p. 83, 19) 'de sinpnlis centniiis 
qnaterm eqnitea a( qDatenu peditas . . .' 

*) Mitto qninas cohoTlinm centnrias Vegetii. 

') Ez fipait. Peao. Sig. 10, 5 eTind neqnit tom deuos milites 
ingtaiu eSeciue coataberoinm. 

') 8neL ClBBd. 81. Tac. bhd. Xn, 56. 

') Plane non latellego Marqaaidtinai qui Biagnlii centnriiB dicit 
inDcta» faiHBS Bingulae turmaB (p. 462), et qno id probet titnlom ad- 
fart ei qno adeo coatrarinm efGcitar. NaDqaHm eqnitea piaetoiisni 
(ant legioiuurii) piaedlcant ae militare in tuimB decniioDie alicDiDB, 
Bemper, si modo qnid Bdferaat, adscnbQiit ceDtariam. QoaB rea Tel 
aola docet non AUsae eqDitnm turmaB tnac, &i fnisaent neceBae GTBt 
Bcribi militare equitea ia tutntB alicaiaB, aicnt acribilui in aniiliBiils 
cohoitlbaB eqoitatis, quae tot tarraaa qaot oeDturiBS coutinehant. (C. 
1. L. m, S266 EQ. IMAQ. COH. I. BEIT. TVKM. MOHTA). An 
foite pntat Maiqaardt tertiBm fere pBitem pTaetorianoimn (et legio- 
aariornm) fiiiaae eqnites, aicnt In anziliariia oahoitihaa eqaltatis? Dif- 
feront toto oulo ab hia coboites pTaetoriae. £t«Dim ia diplomatis 
militam cohortinni eqnitatBrnm BdpellBiitar eqnites et pediCes [C. I. L. 
m dipl. Xri (p. 8£»), XVIII (p. 861)], cnm pTaetoriaram cohortium 
(et legionam) milites dmpliciter Tocentur. fibid. X (p. 8SS), XLVIII 
(p. 890), LU (p. 894 sq.), UV (p. 897), LXII (ephem. epigr. II p. 
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postremo cutti ex le^onibus dempti essent equites, praeto- 
riani equites a cohortibus erant separati, sicut ex Hygini 
fragmento efftcitur. Itaque temeritatis crimen non incurram, 
si numerum equitum legionariorum auctum esse statuero ab 
eodem imperatore a quo mutata sit equitum praetorianorum 
ordinatio. Mutatae vero huius ordinationis primum adparet 
vestigium in titulo C. I. L. VI, 2375 b (col. 3 v. 30), in 
quo perscripti sunt milites qui militare coeperunt annis p. 
0. n. 119 et 1201). 

Terminos igitur intra quos mutationes illae faictae 
sunt, habemus Yespasiani et Hadriani tempora, et cum certi 
nihil sciamus, ad ipsum eas referemus Hadrianum, utpote 
qui post Caesarem Octavianum labantem disciplinam incuria 
superiorum principum retinuerit' *) omnesque copias ita 
ordinarit, ut quae instituerat etiam Seven Alexandri tem- 
pore in usu essent 3), cuiusque constitutiones Vegetius inter 
suos referat fontes^), — Addo alterum argumentum. Ab 
imperatore bellicoso facta esse illa mutatio non potest, quo- 



464 sq.)] [LIX (ibid. p. 454 sq.)]. Praeterea nec praetorlanoram nec 
legionarioram eqoitam invenitor deoorio uUus inde ab Hadriano; nam 
G. I. L. II| 1681 decorio eqaitom legionarioram, si modo foit, ante 
Claadiam yidetur fuisse. (cf. Huebner ad C. I. L. 11, 2916). Oc- 
corrant yero optiones equitum praetorianorum (C. I. L. VI, 100 
*optio eqa. coh. VIIII, pr. ^ luli', a. 157 p. C. n.); qui fortasse prae- 
faere equitibus singalarum centariarum. 

^) Titulas aliquot annis post a. 120 videtur positus esse, cum 
complures milites iam principales facti sint. cf. C. I. L. VI, 2379 
a. b titulus plane similis, in qno plnrimi principales perscripti sunt, 
inter qaos evocati, optiones, signiferi al. Furtasse etiam equites quo- 
dammodo in principalium numero habebantur (cf. C. I. L. VI, 2977 
Mectus in praetoria eques sive tabularius ann. V), et nesdo an iude 
explicetur, quod in diplomatis milites tantum nuncupantur. Cur in 
cohortibns eqoitatis res non potuerit esse eadam vel nomen docet. 

*) Spart Hadr. 10, 3. cf. Eutr. 8, 7. Arr. tact 44. 

8) Dio LXIX, 9, 4. cf. AureL Vict. epit. 14, 11. 

^) 1 , 8 ; quamquam in altero libro (c. 3) ubi iteruni quos com- 
pilaverit auctores recenset neque Augusti neque Hadriani consti- 
tutiones adfert. 
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slam magna ad bella gerenda opoB est eqnitatn a peditibqp 
aeparato et lu saa corpora maiora coacto, Sed ai id agitttr, 
Qt cnstodiantor et defendantnr Hnes, uecesse est singnlis 
in Btationibns coninuctt sint e^inites et pedites '). Et erat 
In Bo ree, cnm Angnstns rem militarem constitneret ^), 
itaqne in copiarnm discriptione slngnlis legioaibuB adde- 
bantnr sni eqnites. Postea si plnres inaerti snnt legionibus 
eqnites, mntatio ea referenda erit ad imperatornm, (|ni 
etiam magis Angnsto tnendis potins ^nam propa.gandiB finibns 
operam dederit. Qnem facile saBpicabimur esse Hadriannm, 
'qxd tenendae per orbem terrarnm paci operam intenderit 
ita nt omnia trans Enphratea ac Tigrim relinqneret' >). 

Cnm post annom 240 eqnites legionarii non ocenrrant *), 
ordinationem eornm a Vegetio propositam ad saeculnm altemm 
et priorem tertii partem censeo esse referendam. . 

Cni tempori nnm conveniat etiam peditnm namerns a 
Vegetio adlatas param mihi constat. Sena milia duceni 
pedites in legionibns eese conanevenmt inde a Mario ^), qnem 
fere nnmemm etiam posteriores acriptores ut iustnm ad- 



') Optiine hac de re egit Marqnardt p. 411. 

'} cf. Mommaen du MilitSTSjBlem Caesars (hlBt Ztscbrft. 
XXXVIU (N. F. II) p. U). 

') Spart, Hadr. 6, 1—4. et. 10, 3. Eatr. 1. 1. Pront. hiet p. 
206 Nab. 'Hadrianua provlDciaa inaDu Traiaui captas omittere 
matait qaam eieidta retiaere'. — Liceat mihi etiam de canaa qua 
addnctaa Hadriauaa. volaerit iaseri equitea centariiB proponere con- 
iectnram. Becte didt Vegetias [II, 20) natiiraliter solcre eqnites a 
peditibua discrepare. NecesBe est autem eo magie segregikTeriut ae 
a peditibua equites, quo plares in aingalis aumeTia erant. Cui rei 
nt caveret Hadrianns, cam equilum legioaariorum (et praetorianoiam) 
augeret namerum, iasait eoa inseri centuiiis ul propriig rectoribus 
csrentes oboedirent centarionibus ; nam optio, ai quidem at decauua 
praefuit eqaitibos, centnrionia impeiio subiectna erat 

*) C. I. L. ni, 6942. 

') Pant. Feati p. 336. cf. Steinwender ttber die Slarke der 
iSm. Legion nnd die Uraache ibrea altmSUicben Waohsens tijmii. 
Harienboigen^ libeUoB a. 1877. 
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fernnt *) ; et ipse Vegetius Jovianorum atque Herculianorum 
legiones sena milia militum habuisse tradit. Duobus tamen 
testimoniis quae videntur certissima esse numerus ille non 
confirmatur. Legiones enim ex quibus Severus Alexander 
phalangem suam composuit quinum milium erant militum^), 
et Hygini legiones ad quina milia ducenos octogenos milites 
computantur. Sed *hi scriptores qualis fuerit tunc res de- 
monstrant, cum Vegetius ostendat qualis esse debeat. Potest 
igitur summam rem recte tradere, quamquam aliquid ficti 
inest numeris, de quo infra dicendum erit. Item quod in 
fine capitis scribit maiorem esse interdum numerum, si 
non tantum unam cohortem, sed etiam alias miliarias legio 
fuerit iussa suscipere, potest verum esse. Fuisse enim 
videntur in legione Thebaea duae cohortes miliariae, cum 
sex milia sexcentos milites habuerit ^). Sui vero temporis 
usum inridet scriptor, quoniam tum iegionum robur infractum 
erat *). 

Misso in tempus capite 7 transeamus nunc ad caput 8, 
ubi de centuriis et centurionibus primae cohortis et totius 
legionis verba fiunt ; quo ex capite ^quamvis praeterea non 
uno nomine obscuro ' ^) unum pro certo coUegerunt viri 
docti, primam legionis cohortem divisam fuisse in decem 
centurias, reliquas in quinas ; quam mutationem factam esse 
dicunt tempore Hygino sequiore. Sed si Hygini quod fertur 
fragmentum intra annos 284 et 312 scriptum est, proba- 
bile non est posterius tempus respexisse Vegetium. Nam 
postquam initio capitis septimi antiquam legionis ordi- 
nationem dixit se exposuisse) cui sui temporis opposuit 
usum, primis nostri capitis verbis de vetere consuetudine 

') Suid. s. V. Xsyswr II p. 519 Bernli. Serv. ad Verg. A. 
VII, ^74, qoi tamen eodem tempore trecentos eqaites in leg^one 
itiiss& dicit. Isid. orig. IX, 3, 46. 

') liampr. AL Sev. 50, 5. 

•) Euinart act. mart. (Veronae 1781) p. 241 fin. 

*) Veg. n, 8. cf. Kuhn d. stadt u. biirgerl. Verf. d. rSm. 
Beic&i I p. 140, Marquardt p. 588. 

*) Mommsen in C. I. L. III, 880 not 
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infert mentioiieiu, nt videfttur ad antiqntun velle redire 
le^onis ordina.tionem, de qna snpra locntns est, qnaeqne 
Hygino est snperior, Mjnimi vero facereio hoc argnmentnm 
ad viromm doctornm opinonem refellendam, nisi omnia in 
hoc capite disaiderent atqne discordarent, nt pericnlosnm 
et temerarinm sit vel in levissima re fldem habere Vegetio, 
si aolns eam tradat. 

Primnm rEitionem ineamns. In cohorte prlma snnt 
pediteB mille centnm qninqne, qnomm * mille snnt greg&rii, 
qentnm decani, qninqne centnriones inferioris dignitatis, 
nam qninqne ordinarii propter maiorem dignitatem in nnmero 
militnm non compntantnr * ^). Largiamnr, qnoniam aliter 
ratio non convenit, ordinarios non nomerari inter coliortis 
milites ; compntemns anmeros militnm in lioc capite adlatos, 
CCCC+CC+CL+CL+C, efficinntur mille milites, nt ad- 
pareat decanos prorens esse neglectoB. Cnr noglecti eint 
canaam non indagaveris ; immo nnllo pacto licebat omittere 
eoB ; abiqne enim nnmero centnriarnm militnm nnmems 
adicitnr, ineassnm nisi accnratnB et exactns est, praesertim 
cnm decani sat mnlti fnerint, velnt primo pilo qnadraginta. 
Si alterum ntrum numernm adposnisset scriptor, facilins ei 
condonaremns decanos neglectos; qnam tamen veniam ipse 
repndiat, cnm II, 14 centnm decem pedites dicat ab nno 
centnrione snb nno vexillo gubcrnari, et nt decanoB cnm 
gregariiB comprehendlt, sic BeBqniplicariam et dnplieariam 
eodem loco inter eqnites ordinarioB niunerat, Nnmeri igitur 
militnm in nostro capite non conveniant. 

Tnm ceatnrionam nnmems aliqaantnm habet dlfficnltatis. 
Snnt enim in legione qoinqnaglnta qninqne, in eohorte 
prima decem, qnoram qoinque saperioria dignitatis sant, 
quos ordinarios vocari volt Yegetius, quinqne inferioris 
dignitatis, qni centenarii adpellabantnr ; nam ex numero 
totias cohortis (MCV snnt milites) cMcitur, nt decem illi 
non onmes fnerint inferioris gradns^). Qninqne ei centenarii 

') Lange p. 88 iult. 

■) Lange p. 47 not. S. 
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sin^las regiint eenturias. Imperiis igitnr ordinariorum 
paraerint necesse est. Sed minime convenit centenariorum 
numerus ad centurias ordinariorum. Primum pilum enim, 
qui quattuor gubernabat centurias, quattuor praeesse opor- 
tebat centenariis, primum hastatum duobus, ut taceam de 
reliquis. Tum vero sex efficiuntur centenarii. Quocumque 
modo distribuere centenarios conatus eris nunquam ratio 
oonstabit. 

Porro centurio primi pili promovetur ex primo principe. 
Quem principem maiorem quam primum hastatum obtinuisse 
gradum manifestum est, alioquin ex primo hastato pro- 
motus esset primipilus. Eundem necesse est ordinarium 
fuisse. Itaque rexisse eum milites aliquot, minus quadrin- 
gentos plus ducentos, necessario concludendum est. Eum 
tamen primum principem frustra circumspicis. Contra qui 
commemoratur ' princeps secundus primae cohortis * is nullus 
est; ^princeps posterior* adpellandus erat. Idem cadit in 
hastatum secundum. 

Miro modo v. 12 4tem' particula adhibka est, nam 
ne eiusmodi quidem res duco praetermittendas. Primo pilo 
enim et primo hastato nihil commune est nisi quod uterque 
eenturias ducit. 

Deinde gravissimae est offensioni, quod centuria una 
dividitur, cum duobus ordinariis singulae centuriae semisses 
tribuuntur. Cum enim singulae centuriae singula quasi 
corpora efficerent, quibus suum cuique vexillum esset con- 
stitutum (II, 13); abhorret a probabilitate unam centuriam 
in duas divisam fuisse partes, quarum altera principem 
secundum, altera secundum hastatum sequeretur. Unde 
tandem duabus his partibus centuriae nomen veniebat? 
quando efficiebant centuriam? 

Nec satis intellego quod Vegetius dicit *ad quem 
(principem secundum) in legione prope omnia quae ordinanda 
sunt pertinent '. * Arma enim omnium militum equi vestes 
annona disciplinae severitas exercitatio omnium militum ad 
praefectum legionis pertinent ' (II, 9). Ne castrorum quidem 
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praefectns mediocribnB cansls occnpatnB est(U, 10), Fabronun 
propriQB index eat praefeetns fabram (11, 11). Centnriones 
in sna qniBque centnria omnia procnrant (II, 14). 'Offioinm 
tribanornm est vel eornm qni exereitni praesnnt milltes in 
caBtris continere, ad exercitationem prodacere, claTes por- 
tamm Bnscipere, Tigrilias interdnm circnmire, ftnmentationibna 
commilitouam interesse, fmmentnm probare, menBomm 
A-andem coercere .... Taletndinarios ioBpicere' (Haoer in 
dig. XLIX, 16, 12, 2). lam credo paene omnla relin- 
cnntnr, qnae ad cnram principis pertineant et ab eo ordi- 
nentnr. — Oe eo qood prlncipi seonndo onmis es cnra ad- 
signatnr infra erit dicendnm. 

Triarlnm priorem mere flcticinm esse iam pridem co- 
gnoTeront Tiri docti '). MiM qnoqne persaaBom eBt nnaqnam 
faisse centnrionem eo nomlne Tocatnm. Nam cnm constat 
enm non fnisse nec liberae reipnblicae temporibns nec prima 
imperatomm aetate, tnm mlnime est probabile tertio toI 
quarto p. C. n. saecnlo rcTOcatnm esse Tetnstam Tocabninm, 
qaod iam Varroni minas illastre erat^), praeBertim cnm 
gradnnm nomina qnae noTa invenimas, primicerinB senator 
dncenarlas centenarins biarcbns, longe diTersae sint originiB. 

Qnod seqaitnr ennntiatnm ' qnibns magnae ntilitates . . . ' 
ita ecriptnm eat, nt debeamoB inde opinionem capere aoUs 
ordinariis fniaee magnoB bonores constitntos, qnam opinlonem 
faleam esse snperBedeo demonBtrare. Praestabant sane 
primi ordinea Teliqnls di^itate. De decanis verba fiant, 
qnasi in nna coborte prima fnerlnt, 

Ineptiae qalboB capnt scatet tot tantaeqne snnt, nt 
neqnlTerint iam pridem non cognosci. SalmaBinB (1. 1. p. 
1334 Bq.) totnm fere cam 'volgo corruptiBsimnm legi' 
existnmaret librariiB praecipne cnlpatJB transformaTit. 
Lenlore medela locnm sanabat Lange (1. 1. p. 88), qui 



Babuiniu de re mil, (QraeTli thee. X p. 183&}, Lsiige p, 
88 DOt 6. Marqoardt p. 868 iiiiL 18. 
'I Vht. d. 1. L. T, 89. 
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« 

primnm ^in acie secunda* insertom esse pntabat ab inter- 
polatore, qni lAeiMnisset se legere a Vegetio hastatos in 
secunda acie poni. Qnasi yerO; cnm alibi hastatos in 
fiecun^a acie conlocet scriptor, idem non potuerit nostro 
quoque loco in eadem acie ponere hastatum. Et si 'in 
acie secunda' spurium esse concesserimus, nescio B.nnecessario 
eti&to 'in prima acie ' falso insertum esse iudicaturi simus. 
Nam id quoque additamentum, quamquam non falsum, tamen 
plane supervacaneum est et molestum, cum primam cohortem 
semper in prima acie consistere dixerit Yegetius. 

Tum Lange in editione qua utebatur legebat 'princeps '. . . 
primae cohortis ' omisso illo < secundus '. Qua de scriptura 
paucis videtur disserendum. *Secundus' unius codicis Pala- 
tini auctoritate nititur, a reliquis abest. Palatinus vero 
non tam parvi faciendus est quam arbitrabatur Lang editor, 
utpote qui non raro solus servaverit scriptoris manum. 
Nostro loco fides ei additur inde, quod multo saepius in 
eo verbum omittitur, quam quod praeter reliquos additur 
— vitiis enim eisdemque sat gravibus ne Palatinus quidem 
caret. Praeterea ceteri codices qui alicuius sunt auctori- 
tatis (A, M) hoc loco aperte mutilati sunt, in quibus non 
legatur neque *homines regebat triarius prior centum' 
neq^ue * cohortis primae a quinque ordinariis \ Nec liquet 
mihi quis potuerit addere falsumillud ^secundus', contra cur 
omissum sit a sciolo aliquo librario facile est visu. Mihi 
igitur ^secundus' genuinum esse videtur. Et profecto omisso 
illo verbo nec loco ulla ex parte medemur et novae oboriuntur 
difficultatesj quas ut submoveret frusta laboravit Lange. 

Primum hastatum et principem iocos mutasse inde 
probari ait, quod cum Vegetius dicat primipilum ex principe 
proiftoveri, principis dignitas maior esse debeat quamhastati 
primi. Gui argumento alterum addo de meo. Secundum 
Vegetium ad principem primae cohortis in legione prope 
onmia quae ordinanda sunt pertinent. Atqui si primus 
hastatus superiorem principe obtinebat gradum, ad eum 
potius pertinere iUa oportebat, non ad principem inferioris 

2 
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dignitatiB, praesertim cam primUB hastatas ne mediocribu 
qnidem cansis faerlt occnpatnB, certe niliil eiaamodi com- 
pertnm habemas neqne ex Vegetio neqne atinnde. Tsmen 
In Langei sententiam pedibas Ire etiam tnm dabitarem, ai 
capat reliqnia nnmeriB sanins esset. Eiolenda enim essent 
verba 'in acie Beconda', Bporia item iodicanda verba 'in 
prima acie'. Nec verba 'primaa haBtatns' et 'princeps' 
sola transmatanda esaeQt, aed 'prlmus bastatns' et 'prin- 
ceps , . . primae cohortis ', quoniam ' primns hastatns primae 
cohortis ' moleste dictum, ' princepa ' mancnm esset. Prin- 
cipem necessario seqaeretar oomma 'adqnem . . . pertinent'. 
Vide qnam andaz easet tranBpositio ea, cnm ' antem ' vocnlam 
et verba ' centnriam semis . . . gnbemabat ' buo loco manere 
oportoret. Itaqne Bive genninnm sive Bparinm indicamns 
' secnndus ', andiquQ circnmfnndontar nobis diffiealtates 
maximae. 

Porro ' triarins piior ' inqoit Lange ' certe corraptnm 
est, cnm ipse primipilas ex reliqnornm nominnm analogla 
primus triarius prior appellandaa fberit vel primns pilmi 
prior '. Scribi igitnr iubet ' triarins posterior '. Qnasi 
vero eBBe potnerit triarias posterior, enm non faerit triarlUB 
prior et qaidem hoc ipeo nomine vocatns. 

Idem vir doctns qnomodo distribnendi esaent centenarii 
primna enncleavit. FoBtqnam ordinarioram restltait ordinem, 
primipilo odsignat centeuarios tres, principi nnnm, dnobna 
hastatis annm. Nempe primipilns et princeps, praeterqnam 
quod nniversnm imperinm alter qnattaor alter daamm centu- 
riamm habebant, snam nterqne oentnriam dncebant — singalu 
enim centnrias regebant centenarii, Qaod qaomodo potuerit 
fleri et nsn ac lege sancitam esse non perspicio. Keceese 
enim erat ea centnria qaam proprie regebat ordinarins 
non qaidem interdum aed semper dnceretnr ab ordinarii vicario 
vel qno nomine eam nuncapare voiaeris. TJsn igitur is homo 
eandem qnem centenarii obtlnebat gradnm. lam vero qnam 
posanmas animo flngere cansam, car dao ei centnrlamin 
rectores non adpellati et factl sint centenarii? At felicior 
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faisse videtnr Lange, cum duobDs hastatis centenarium 
largitus est unum. Bipartitam fecit centuriam Vegetius; 
apte Lange adiecit centurionem. bipartitum. Nimirum is 
regebat eam centuriam, cuius altera pars primum altera 
secundum bastatum sequebatur. 

Sed video me nimium concessisse Langeio, qui quinque 
centenarios in cohorte prima fuisse contendit. Statuit Ye- 
getium in capite extremo ordinarios inter centuiiones nu- 
merasse, quod videat quo iure statuat. Tribus locis ordi- 
narii occurrunt 11, 7. 11, 15 (ubi tamen GemoU 1. 1. p. 114 
interpolatorem olfacit), nostro loco. Quibus ex locis non 
potest evinci Vegetium ordinarios in centurionum numero 
habuisse. Immo quicumque extremum nostrum caput accu- 
rate inspexerit opinione non praeiudicata, is pedibus non ire 
in contrariam sententiam non poterit. Cum enim Vegetius 
dicat *erant etiam centuriones', ^erant decani*, adparet hos 
opponi ordinariis ; commata vero ' qui singulas centurias 
curabant, qui nunc centenarii nominantur ', ^ denis militibus 
praepositi, qui nunc caput contubernii vocantur * non ad- 
iecta esse, ut species quaedam significaretur, sed ut qui 
essent illi explicaretur. Tum II, 13 solos eos adpellatos 
volt Vegetius centuriones vel centenarios, qui singulas cen- 
turias curarint. Porro cum decem centurias tribuat cohorti 
primae et centuriones dicat rexisse singulas centurias, 
nonne quivis opinabitur decem fuisse eos centuriones vel 
centenarios? Mihi igitur constat decem centenarios adsig- 
nasse Vegetium cohorti primae, neque obficit quod hic nu- 
merus nuUo pacto convenit ad mille centum quinque milites 
quos in prima cohorte fuisse tradit. 

Unum quod omnibus erat offensioni probabile duxit is, 
cuius his in rebus facile summa est auctoritas, Mommsenum 
dico. Cum enim princeps minorem quam primus hastatus 
regeret numerum, conligebamus illius dignitatem minorem 
esse quam huius. Mommsen vero contraria est in sententia. 
' [Primi principis prioris] partes* inquit (C. I. L. III, 830) 
* fuerunt maxime in rebus administrandis. Nam . . Vegetius 
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in capite quamviB praeterea Bon nno Domine obscuro, haee 
tamen Bcribit non ambigua et probabilia: 'princepa priraae 
eohortia . , . ad quem in legione prope omnia qnae ordinata 
stmt pertinent' ^). Qnocum iungendnm cst, qnod paullo poat^ 
Vegetius addit haatatum primum licet dignitate inferiorem 
principe'), tamen ducentis hominibna praefniaae, confirmatnr 
enim ita principem magis Teraatum esse in rebua militari- 
buB ordinandia quam in ipaa militnm ductione', Quae si 
tecte disBernit Uommsea, meae disputationl aliqnatitam erit 
detrahendnm. Sed sunt de qnibns possia dubitare. Emea- 
dationi tacitae videtur atndiiiase vir doctiaaimna aut trans- 
posita a Langeio commata probasse. Initium qnidem facUe 
feceris capitis emendandi vel potius corrigeudi, fiuem non 
item. Incredibile vero est, qnod concoxit Uonimsen centn- 
rias dimidiatas, eoncoxit totam centariarum diatribationem, 
Postremo qnod dicit Mommsen eodem loco principem pnie- 
torii vel castrorom enndem eaae qnem primom prlncipem 
legionis, plns fere qnam dubium duco, certe mnltnm abest 
ut demonstraverit. Tum demum sententia ea probabilis 
erit, cnm ostenderit prineipem praetorii vel castrornm esse 
centnrionem ordinarium. Princeps praetorii iam Traiani 
aetate occurrit (C.i I, L. III, 2917), cui tempori opinor 
convenit centnriarum illa diatributio, nt taceam de numero. 

Evicisse iam mihi videor omnia in capite nostro dissidere 
inter ae atqne discordare neque emendationi locum esse ullnm. 

Ut faciliUB aeatimare poasimus ea quae aecnntar (c. 9. 10) 
Wilmannsii faetum est egregia industria ac sagacitate. 

'} Qna editioDe nsoB i£t vir dnotiu uescio. ' Ordinata ' a nnllo 
codlce eomin quoe iMig adbibuit agBOBcttor; legebatnr qnidein In 
prioribns BditiombnB, correxerat vero iam SchnBbeUns. ' Seoiindua ' 
ntrani apnriniD indicaverit MommBen an fngeiit enm in Langii editione 
id legi non liqnet mihl. 

*) In omnibns edillDnibnB anteA legitnr, et id ipBnm ad litem 
pertiDet. 

^) Vegetinni nolaiMe hastatnm infeTioria esse dignitstia prinoipB 
Inde effidtnr, qnod pilinTun pilnm In prima, pr{mnm haBtatom in 
necnnda conlocat Htie et tnm demnm prlnoipSB Inicit mentianem. 



Nam si qnid his in rebns potest yinci, Wilmanns mihi sane 
videtnr probasse (Ephem. epigr. I p. 81 — 105) praefectnm 
castrornm et praefectnm legionis non fnisse tempore eodem ; 
sed praefectos castrornm esse desiisse imperante fere Septi- 
mio Severo, tnnc mntato nomine praefectos legionis eos 
esse adpellatos addita fortasse et ancta potestate. Idem 
notavit (p. 103) Vegetii errorem legionis praefecto comi- 
tivae primi ordinis dignitatem tribnentis. 

Merito igitnr miraberis diversa ntriqne mnnera adscri- 
bere Vegetinm, cnm fere eadem fnerint necesse sit. Sed 
facile artem eins cognosces, si mnnera illa contnleris 
cnm eis qnae Wilmanns composnit (p. 94). Distribnit enim 
ut homo aecns et doctns singula officia ita nt ntriqne daret 
qnae maxime cadere videbantnr in alternm ntrnm. Qnae 
ad disciplinam, ad exercitia pertinebant, legionis praefectnm 
^nrare volnit. Qnae si recte dispntata snnt, seqnitnr nt, 
nisi aliornm testimoniis comprobentnr, diffidendnm potins 
sit eis qnae de castrornm praefecti mnneribns docet, qnam- 
qnam nolo plane pro fictis ea habere. Omnia enim cohae- 
rent aliquo modo cnm castris ^). Valetudinariornm cnram 
in, 2 (p. 67,9) tribnit principiis tribnnisqne et ipsi comiti, 
et erat tribnnorum valetndinarios inspicere ^). Accedit 
qnod ea qnae in fine capitis legnntnr * is post longam 
probatamqne militiam peritissimns omninm legebatnr, nt 
recte doceret alios qnod ipse cum lande fecisset* quamvis 
rectissima^) inepta snnt hoc loco. Nam qnas res doceantnr 
milites a praefecto castrornm prorsns ignoramns, nihil de 
his snpra dictnm est, nisi — id qnod et ipsnm sat aegre 
fit — castrornm positionem valli et fossae aestimationem hnc 



^) cf. Bemer conseii de gaerre tenn par Titus (mdm. de rinst. 
imp. acad. d. inscr. et belles lettresXXYL) p. 803 *le nom senl du 
praefectns castrorum snffit ponr nons faire connaitre ses attribntions : 
c^^tait nne sorte de commandant de place'. Easdem cogitationes potest 
Vegetius animo volvisse. 

') Dig. XLIX, 16, 12 fin. cf. Marqnardt p. 539. 

*) cff Marqnardfc p. 448. Tac. ann. I, 20. 
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volueris referre. Reliqua ad doeendos milileB haudquaqnam 
pertinent. Coutra si subatituimns praefecti caBtrorum munera 
ea quae fuiase aliuude scimus vel ea qnae praefecto legi- ■ 
onia adsignat Vegetius (utraqnae erira eadem sunt), anum 
explicatum liabent illa verba, Probatnr etiam liinc, qnod 
STipra dixi, Vegetinm diHpertiviBse munera inter praefectos. 

Mira etiam ea suat qnae in initio capitis 9 leguntar 
'legati imperatoris ex consulibuB ad exercitum mitte- 
bantur'. Qui fuerint hi legati ex Apalline quaerito. Et 
qnld quaeso slbi volunC ' binae legiones ' lilae (p. 43, 11)? 

Cap, ] 1 Vegetius agit de fabtis, qnos singnliB legioni- 
bus fuisBe volt. Ad antiqna tempora haec referri neqnennt, 
cnm non tam legionibns qnam exercitni essent fabri. Fost 
Septimium Severnm fabros inter legiones distribntos eese 
snspicatnr Marqnardt (p, 499), nescio quo fretus argn- 
mento. Oerte legionis fabri primum quod sciam occnrrnnt 
iu titulo C. I. L, III, 3566, qni tituluB, cum 'protectorem 
Augnsti noBtri' exhibeat, saeculum tertium aetate noD sn- 
perat. — Num fabricae arcuariae recte legionibna adsl- 
gnentur, non est mibi exploratum. Errasse vero pnto 
Vegetium cum suos cunicnlarios legiones habnisse dicit; 
nam certe non tam saepe cnnicnli fodiendi erant, nt propria 
cnniculariornm manus potuerit esse uni cuiqne legioni. Et 
aperte Ammianns X^IV, 4,31 legionarios milites vocat 
eos, quibns 'cunicnlomm erant fodinae mandatae'. Erant 
potius artifices qni fossam faciebant (Big. L, 6, 7 [6]), ad 
quos fere etiam cuniculos fodiendos existumo pertinuiase, nt 
legionarii milites eis auctoribus ao magiatria opua perlicerent. 

Cap. 15 transit Vegetius ad aciei descriptionem. TJberiiu 
eam enarravit Lange (p. 83), sed mihi operam videtor 
perdidiase. Eandem enim nostro loco pntat describi aciem 
quam lib. III c. 14, et quae discrepare videantur facillime 
ex diverso consilio scriptoris, qnod illis IocIb secntus slt, 
explicari. Sed nostro loco consitinm sunm non Becntnin 
esse eum inde efficitnr, qnod ab illo cap. 15 primnm statim 
ennntiatnm recedit, qno qnomodo inBtrnenda sit ades exem< 
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plo nnias legionis declaratnm iri dicatur, cnm salvo illo 
consilio dicendum fuerit fore ut demonstretnr quomodo 
instruenda sit legio in totius aciei ordinatione. Praeterea 
quod adiecit Lange Vegetium priore loco antiquam legionis 
ordinationem exponere, posteriore loco regulas aciei instru- 
endae sui temporis ducibns commendare, falsus est. Nam 
quod posteriore loco dicit, id quam aptissime in cap. 15 
quadrare ex primo enuntiato elucet (^qualiter instruenda 
sit acies — quod si usus exegerit transferri possit ad 
plures*). lam vero quomodo omnes sex ordines lib. III 
c. 14 enumerati facillime in nostro capite eadem ratione 
sese excipientes reperiantur, quamvis Lange data opera 
adscripserit, plane mihi non liquet. Nam qui milites postea 
in tertia quarta quinta acie conlocantur, ei nostro loco ita 
enumerantur, ut unam tertiam videantur efficere aciem. 
Accedit quod si erant sex ordines etiam in legionis instruc- 
tione, id mebercule in unius legionis describenda acie non 
magis erat neglegendum quam in totius exercitus depin- 
genda acie. Falsum esse Langeium cum Hadriani aetate 
eam aciem in usu fuisse contenderit, non est cur moneamus 
eum qui quae infra dicentur leget. Propius a vero afuit 
Roescb (I. I. p. 127), qui aciem cum per manipulos instrui 
desineret inciperetque ordinari per cobortes putabat talem 
posse fuisse, qualem Vegetius proponit ; rectissime dummodo 
ne tempori eam adsignaveris. 

Nunc cum ipso borum capitum auctore res nobis erit. 
Tota aciei descriptio a summo libri alterius consilio rece- 
dit. Quodsi quis dicat primum tantum enuntiatum abhorrere 
ab argumento buius libri, cum reliqua eo contineantur, 
quoniam legionibus sua addita fuerint auxilia, meminerit 
velim ordinationem legionis expositurum esse Ve- 
getium, ad quam profecto non pertinent auxilia. Cadunt 
haec potius in argumentum tertii libri qui classicum sonat. 
Praeterea legionis instructio lib. 11 c. 6 proposita et qua- 
drat in libri argumentum neque ei ulla ex parte non satis- 
facit. Ea enim ordinatio sive adsunt armaturae tormenta 
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cet. sive non adsnnt non matatar. Si aUqnid adlciendnm 
erat, dici lioc loco oportebat nbi ponerentnr cartoballiHtae 
qnae Bingnlis centarils additae erant, nbi onagri qnos sin- . 
gnlae habebant cohortes, qnaeqae teste Vegetio (11, 36) 
' non solnm caetfa defendebant, vernm etiam in campo post 
aciem gravis armatnrae conlocabantnr. Sed qnamvis necesBe 
fnerit, noBtro loco de legioniB tormentis ne minimam qni' 
dem focit scriptor mentionem. 

Haec snnt qnae in nniversnm reprehendas in Yegetii 
dcBcriptione ; Bingnla mnlto graviora. Comma ' hoc est 
ordinarii ceteriqae prlneipales ' tam ineptnm est, ut Gemoll 
(1. 1. p, 114) a Vegetio id abindicaverit, Tam didt scrip- 
tor 'haec erat gravis armatura', qnasi qninqae reliquae 
cohortes non faerint gravis armaturae. Deinde gravi arma- 
turae et bina misBilia et qninas plumbatas tribnit, cnm 
brevi post plnmbatas adsignet scntatis. InBequens ennnti- 
atam 'prima acies . . . docetnr instmcta' spnrinm esse con- 
tendit idem Vegetii sospitator Gemotl (1. 1. p. 114). Sed 
incDBsaltins egit vir acntissimns, cnm sublata una difficul- 
tate alias et graviores paraverit. Exculcatores armatnrae 
Bcutati aagittarii fnnditores tragnlarii opinor nnllam effecere 
aciem, qnoniam eiecto illo commate iuter primam aciem et 
secnndam fnere locatl, Immo tenendnm dnco ennntiatum 
et ferendas ineptiaa. Nempe eidem ferentarii cet. et ante 
Becnndam aciem et post eam locom babnere, secnndaque 
acies dnpliciter armata fnit, quam et primae aciei et levis 
armatui'ae armis fuisse instructam adparet. Fostremo ipsa 
militum nomina aliqnam praebent difficultatem. Primum 
seinnguntur ferentarii a levi armatura, cam es tribus Iocib 
p, 90 (p. 22,22) II, 2 {p. 35,9) H, 17 (p. 49,10)] 
eluceat ferentarioB foiBBe partem levis armatnrae. Qaod 
ferentarioB dicit Vegetias exculcatores ') vocatos esse non 
convenit cum loco lib. III c. 14 (p. 97,10) 'bonl lacola- 
tores, quos antea ferentarios nominabant', neqne cam eo 
quod n, 1 7 (p. 49, 9) ferentarios et excnlcatores nna ennmerat. 
>) cf. Talee. ad Junta. XZTU, 10,10. 
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Tum miscet fanditores et fandibulatores ^) scribendo * fundi- 
tores qui ad fundas vel fustibalos lapides iaciebant'. 

Recte separat funditores et sagittarios a levi arma- 
tura2) II, 15 (p. 48, 7. 10 sq.) II, 17 (p. 49, 20). Medium 
vero inter ntrumque locum inseruit enuntiatum (II, 17 
p. 49,9), in quo ferentarios armaturas exculcatores sagit- 
tarios funditores ef ficere levem armaturam dicit. Item 
I, 20 (p. 22,22) II, 2 (p. 35,10) funditores et sagittarios 
ut partem levis armaturae commemorat. II, 16 (p. 49, 2) 
antesignanos et signiferos pro eisdem videtur habuisse. 

Cum supra haec capita a summo et libri alterius et 
buius partis (c. 4 — 18) consilio recedere demonstraverim, 
nunc conabor ostendere ne inter se quidem argumentis ea 
esse concinna. *Qualiter instruenda sitacies' declaraturus 
est scriptor. Quod primae aciei arma describuntur fortasse 
potest tolerari, quia qua de causa gravis vocata fuerit ea 
armatura demonstratum it. Sed deflectit a recto cursu 
oratio enuntiato quod sequitur : * prima acies principum, 
secunda hastatorum armis talibus docetur in- 
structa . . . Secunda acies similiter armabatur' 

• 

Armorum non aciei ea est descriptio. Rursus a versu 10 
(p. 48) neque acies neque arma describuntur, sed milites 
qui fuerint docetur : *erant item sagittarii . . erant 
funditores qui . . . e r a n t tragularii qui . . . * Si quis 
commata ea sola legerit, suspicetur necesse est ex militum 
indice aliquo ea esse desumpta, non ex aciei descriptione. 
Nam ubi conlocati fuerint illi ne verbo quidem adumbratur. 
Tum secunda acies quas habuerit cohortes narratur ; * post 
omnes autem acies triarii locabantur '• ^ Post omnes ' inquit 
* acies ' ; nempe duae sunt, certe secundae aciei mentio 
statim praecedit. Adicitur etiam cui usui fuerint triarii, 
per se quidem non inepte. — Tria argumenta eaque diversa 
deteximus, accedit quartum quintum sextum si vis etiam 



*) cf. ni, 14 (p. 98, 1 sqq.). 

*) cf. Goeler d. Eampfe bei Dyrrhachium etc« p. 105. Oaes. 
b. civ. III, 62. Joseph. bell. Jad. III, 6, 2. 



Beptlmnm, omnia alieaa Bammo scrlptoriB coQsilio, nt yix 
ab homine ea consarcinata eese credos. Qnae de atgniferis 
et centurionibnB profernntnr ad vestimenta et insignia 
gradnnm pertinent; totnm caput 7 pugnae deacriptio tenet, 
poBtremo de cohortinm inaignibuB mentio tit et de nominibns 
militnm in aversis scntiB perBcriptis. Yide qnanto opere 
rem non tenuerit scriptor, nam cam hoc loco centurionnm 
insignia commemorari ineptnm est, tnm non ita mnlto antea 
(II, 13 p. 45, II) eadem res eisdem fere verbis dicta est. 
Ibidem mnlto aptius poterant etiam ea adponi quae iam 
in ioitio capitiB 18 legnntnr. Nolo vero in ordinem digerere 
quae Vegetins commiscuit atqne confndit. 

Manifestum est iam Bpero Vegetio in ea parte qnam 
modo tractavimns non posse haberi fidem -, nam cnm ea 
qnae tradit inter se neutiqaam consentiant, non possunt 
coniuncta ad nnnm tempus qnodcnmqae est referri. Sed 
maaca est tota dispntatio, nisi non solum negando, vernm 
etiam adflrmando ut ita dicam refutavero Vegetii commenta. 
Demonstrabo igitur pro virili parte qnomodo illa sint confiata. 

VegetiOB cum, id quod supra ostendi, unum atque sim- 
plicem vellet proponere deBcriptiouem ordinationis legionnm 
antiqnarum, diversa ne dicam contraria inveniebat tradita 
esse ab aactoribns qnos exscriptnrus erat, cumqne non in- 
tellegeret diversis ea fuisse temporibus, omaia licet diver- 
siBsima qnoad poterat arte et consilio dataque opera in 
nnnm cougesBit atque consarcinavit. Inde explicantur quae 
dicit in praefatione nostrae partis: 'Qnae descriptio si 
obacurior aut impolitior videbitur, non mibi sed difilcultati 
ipsios rei convcnit impntari. Adtento itaqne animo saepins 
relegenda snnt, nt memoria intellegentiaque valeant com- 
preLendi', Haec si teues plurima quae primo obtatu auum 
esplicatum non habent facile interpretaberis. Denuo igitnr 
quaeso mecnm perlustres capita modo tractata. 

Haerebam sapra in prlmo capitia 5 ennntiato dnbias 
qnid sibi vellet 'legio formatur'. lam nullam habet 
difficnltatem ; referendum est euim ea ad tempora qnibus 
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quotanuis scribebantur novae legiones, quae tempora produnt 
*binae legiones' et consules exercitus duces (c. 4), quorumque 
legionem Vegetius dixit se esse descripturum. Reliqua quae 
in eodem enuntiato leguntur imperatorumet exercitus perpetui 
redolent tempora. 

Deinde mirabar cur eodem loco de sacramento ageretur, 
utpote quod minime pertineret ad legionis ordinationem. 
Sed pertinebat antiquitus ad legionis formationem, ut Vegetii 
causa lioc utar vocabulo. Nam intTiXfa&dajjg rr^g xara- 
yQuq^rjg inquit Polybius VI, 21, 1 d&Qolauvzsg rovg iniiXsy' 
(LiBvovg ol nQoafJKOvreg tcSv /iXiccQ/wv xad^ exaaTOv 
aTQaTonsdov^) . . e^oQxi^ovaiv ^). lam videmus quid 
valeat *nam' particula. Auctor igitur cui verbum *legio 
formatur' debetur, cum de scribendis legionibus ageret, de 
sacramento quoque rettulerat suo iui*e. Quod cum videret 
Vegetius eandem rem et ipse sibi duxit tractandam, sed 
ut diligens homo et doctus quae deesse videbantur adiecit 
veterisque auctoris verba in capite posuit extremo. Id 
sibi volunt repetita * iurant autem ' verba, quibus hic anti- 
qua illic recens subiungitur doctrina. 

Eodem modo expediemus quod in capite 8 Vegetius 
primum pilum in prima primum hastatum in secunda acie 
suos utrumque milites duxisse dicit. Petita haec sunt ex 
eius aetatis usu, cum per hastatos principes triarios acies 
instruebatur ; non quasi putem Vegetium legisse in auctoribus 
suis triarios in prima acie constitisse ; sed hastatos ex 
more suo in secunda acie conlocat, et cum primum pilum 
sciret dignitate praestare hastato, in prima acie eum posuit. 
Cur tertiae aciei non habuerit mentionem haud facile dixeris. 
Fortasse oblitus est aut, id quod potius credam, propter 
difficultatem eam omisit. Principes enim semper primae 
aciei tribuit, cui quominus hic principem adscriberet impe- 



^) Statim enim in singulas legiones leeti erant, Polyb. YI, 
20, 3. 4. 

«) cf. Gell. XVI, 4, 2. 



dlebatni ea mEtxirae re, qnod primnB pilnB eam iam obtiiiebn,t. 
A!cce3it qnod nbiqne legionem per dnas acies inatrui dicit. 
QuiE etiam 'item' vocula ex antiqna legioniB ordinatione 
poteBt originem traxisse. Tum enira manipuli qui primam 
et eecmidam acies efficiebant eitisdem erant nnmeri. Quae 
si recte exposita sunt, neBcio an etiam triarius prior nnde 
ortus sit liceat cognoscere. Ut in capite 16 triarios post 
omnes acies, post legionem constitisse dicit, sic noBtro loco 
triariis proprium constituit centnrionem, qui neceBsaj-io 
postremum locnm ('post omnes acies') obtioet. Dnbium 
est vero cnr priorem eum nuncnpaverit, praesertim cum in 
propatnlo sit neBcivisse eum interesse aliquid, utrnm liasta- 
tnm priorem an primum, posteriorem an secundum vocaret. 

Qua re commotuB sit, ut diversos militum numeroa 
ab ordinariis quos adpellat rectos esse voluerit haud per- 
spicio, fictam enim esse distributionem eam mihi quidem 
constat. Num forte ea qnoque in re latet memoria legionia 
manipnlatim ordinatae? Paene credo, si numeros inspicio; 
dnplo enim maiorem militum nnmerum quam primus hastatua 
ducit centnrio primi pili, et in vetere illa legione triariorum 
manipnli dimidio minores erant quam bastatorum (et prin- 
cipum). Necessario Vegetiua adeo coutrariam rationem 
proposuit, qnia recta et vetus non conveaiebat in novos 
centurionum gradns. Praeterea princeps secnndus et 
secundus Lastatus eisdem numeris praesuut, et olim ha- 
statorum et principum manipuli pares erant numero. 

Porro in capitis 9 initio consnlum et biaarnm legionum 
mentio ea sapit tempora, qnibus legioues binas in bellnm 
edncebant consnles. 

Postremo per totam aciei descriptionem temporum 
jllam confusionem licet sentire. £t artificiosa est ea con- 
glutinatio. In prima enim acie qninqne cobortes priores 
principam conlocat, in aecnnda hastatornm quiEque reliquas. 
Apte post militea legiouarios triarii subsidere iubentnr, 

Legionis manipnlatim ordin^vtae aetatem habes etiam 
in pugnae descriptione, nbi ne verbo quidem cobortinm 
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movetur mentib, cum tres acies hasiatorum principnm tria- 
riorum statim in initio commemorentiir. Et cum Vegetius 
dicat * prima acies principum secunda hastatorum artnis 
talibus docetur instructa . . . secunda acies similiter arma- 
batur^ in qua consisteiites milites hastati vocabantur* et 
postea demum quae cohortes in secunda acie positae fueriht 
adferat, sequitur ut etiam armorum descriptio referenda 
sit a^ m^nipulorum tempora. Is igitur auctoir ad quem illa 
redeunt — fortasse Cato est — causam Vegetio adtulit decli- 
nandi a proposito, cum non solum qua in acie conlocarentur 
tastati principes triarii doceret, sed etiam quibus armis 
milites ei essent instructi ostenderet pugnaeque duceret 
quasi lineamenta. Ea omnia, quae ille fortasse suo iure 
adposuerat, transscribebat Vegetius incuriosus utrum cade- 
rent in suum argumentum necne. Sed tautum abest ut 
genuina et sincera ea reperiamus, ut ex armorum descrip- 
tione nihil possit tribui illi auctori utque adeo Vegetii 
tempora deprehendamus. Nam licet dicat habuisse 
gravem armaturam quinas plumbatas statim adicit ^quas 
primo impetu i a c i u n t ' praesenti tempore usus. Et hic 
praesens tempus suam servasse etiam apud Vegetium signi- 
ficationem inde efficitur quod postea dicit ^scutati qui 
plumbatis gladiis et missibilibus accincti, s i c u t 
nuncprope omnes milites videntur armati'. 
Neque fas est succensere homini, quod triariis quoque 
adsignavit plumbatas, quandoquidem tum omnes milites eis 
erant instructi. Pugnae vero descriptioni non tam multa 
et nova intermixta surit ; unum comma * fer^iitarii autem 
armaturae exculcatores sagittarii funditores, 
hoc edt levis armatura * recentiorem originem prodit, et in 
hoc enuntiato perperam ut alibi sagittarii et funditores in 
levem armaturam adscribuntur, cum post decem versus 
recte seiungantur. 

Sed non solum temporum discrimina sustulit, verum 
etiam legionum et auxiliorum ordinationem videtur con- 
fudisse. Certe una in re quin id commiserit nequit dubitari. 
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Dlclt eiiim (c. 6) primEHn leglonis cobortem adp ellari 
cohortem miliariam, secniidam adpellari cohortem qiiiii< 
genarlam. Falsum Id est, falsiBsimnm. Erat qnidem prima 
cohors miliaria reliqnae qniiigenariae, sed ad uomea id 
minime pertinebat; aaxiliariam potins cohortiniD id erat 
qnamm uomiae etiam nnmeriis continebatnr, Telnt 'cohors 
prima Brencomm miliaria eqnitata' (C I. L. V, 6996). 
Cohortinm qningenariarnm nnmeras in titnlis qnidem non 
adscrjbitnr, fortasse simili de caQsa atqne qna factnm est 
quod tribnni angnsticlayii in titnlis non reperinntnr; sed 
scriptores cominemorant cohortes qningenarias, velnt Spar- 
tianns 'cohortem qningenariam dedit''). Legionis cohortes 
numeri ordine notantur : cohora prima, secnnda cet.^). 
Qnodsi hac in re legionea et anxilia commiscnisse Vegetinm 
probavi, aliqnanto maiore iure dnbitare licet de numero 
decem centnriarnm qnas primae cohorti adsignat, qni 
nnmerns snpra iam non tennem snspicionem nobis inferebat, 
qnoniam eentariamm inter ordinarios distributio vel propter 
centuriam bipartitam ementita sit necesae est; et extremo 
saecnlo tertio omnes legionis cohortes senas habebant ceit- 
tnrias, Etenim auxiliariae cohortes miliariae in denas 
divisae erant centurias ^), et' ut transtulit nomen, ita 
ordinationem cohortinm miliariamm ansiliarium potest 
Vegetius transmisisse ia priiuas le^ionnm cohories. Haeret 
vero animo scmpuluB, quia reliqnas legionam cohortes 
qninas continuisse centurias dicit, cum auziliariae cohortes 
quingenariae senas habaerlat*). Et ea in re mirifice sibi 
constat, cnm alibi ubi diversa miscnit soleat secam dis- 
crepare. Qninquaginta qninqne enim carroballistas in 
legione fnisse anctor est (II, 25), qui nnmema non qnadrat 

') Spart. Hadr. 17,11 'qaiDqnagbiiariam' certa cortuptam est; 
recte CasBnboniia ' qnIngeii&Tiaai ' scribi itiBBit. cf. Hyg. % 2T> 

>) C, I. L, in, 102. 2883. 3846. YU, 112. Epbem. Bpigr. IJ 
p. 287 (n. 327) p. 290 (n. 338). Byg. § 3. 4. 

") Hyg. § 28. 

*) Ibid. 
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nisi in eam ordinationem qnam proponit. Nihilo minus 
etiam ea ficta esse confido, nec magni debemns scriptori 
inducere, quod secum consentit ea in re, cum per quina- 
rium numerum rationem inire ne Yegetio quidem potuerit 
esse admodum difficile, praesertim si numeros iam praepa- 
ratos invenerit. 

Si vero commenticius est centuriarum numerus, sequitur 
ut ne militum quidem numerus (c. 6) genuinus sit, et nescio 
an vel per se falsarium prodat. In prima enim cohorte 
sunt milites MCV, quorum mille sunt gregarii, centum 
decani, quinque centuriones, reliquae cohortes habent milites 
DLV, quingenos ordinarios, quinquagenos decanos, quinos 
centuriones. Idem igitur quinorum centurionum numerus 
omnibus legionis est cohortibus. Item antea idem centuri- 
onum numerus (senorum) in omnibus legionariis cohortibus 
erat. Atqui si prima cohors decem, reliquae quinas habuis- 
sent centurias, duplus centurionum numerus in prima cohorte 
fuerit necesse est ; quem decem centurionum (vel 
centenariorum) numerum, sicut supra effeci, re vera in 
capite 8 tribuit Vegetius cohorti primae; quin etiam 
secundum caput illud quinque 'ordinarii* et decem centu- 
riones (centenarii) in cohorte prima fuerunt ^), ut milites 
habuerit MCXV, nam quod Lange dicit quinque 'ordinarios' 
propter maiorem dignitatem in militum numero non com- 
putari satis me puto refutasse. Eetinuit igitur falsarius 
rationem quae inter centurionum (vel centuriarum) numeros 
in singulis legionis cohortibus intercedebat, mutavit ipsum 
numerum. 

Inde quod legionum et auxiliorum ordinationes confusae 
sunt, explicatur quod equitum legionariorum numerus non 
dividitur per quinarium numerum. In equitatis enim 
cohortibus equites centuriis non erant adscripti. Genuinum 



') Decem centenarii orginem ducunt ex cohortiam auzilariaram 
ordinalione, quinque ^ordinarii^ ex sex centarionibos primae cohortis 

^AT nrimiH nrclinihnciV 



(ex primis ordinibas) 
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Igitnr trEinBtiilit falsarins eqnlttim nnmemm neBclns in 
legionlbas OUm per centnrlas faisse eos distrlbtitos. Nec 
poterat facile eqnitam cotiortallam nnmeriim transmittere 
in legiones, qnoniam is mnlto maiot erat, et si eam trans- 
latiims erat, imniinneret oportebat peditnm namenua, 
qnoniam in anziliariariim cobortlnm nnmero eqHlt^ et 
pedites nna coinpntantar. Si vero, id qnod probabiliiu 
est, peditataa tantnm coliortes cbmmiatnit cnm legionarits, 
onmlno tntns fuit ab equltnm confnsibne. — £qaitnm leglo- 
narloram nameros non qnadrat nisi in genainam legionis 
ordinatlonem, secandum qaam cohortes senaB habebaat 
centnrias', itaque nnmeraa iUe etiam hac de caasa verl 
speciem prae se fert, qaod argamentam snpra adlatis veUm 
addas. 

FortasHe etiam tertinm mjxturae genns potest cognosci ^). 
Dicit Vegetlns primnm haBtatam qni ducentis militibns 
praeesset, tnnc vocatnm ease duceuarium^) centnrionea 
omnes centenarioB; qoae nomiua erant in mititia palatina. 
Fides eins ex parte imminnitar ideo, quia aperte dnceuariam 
et centeuarinm a nnmero militnm qnos dncereut nonuna 
habnisse volt. Qna in re errare enm inde efficitar, qaod 
' in matricnla agentinm in rebns fnernnt dacenarU XLVUl, 
centenarii CC, bjarchi CCL, circitores CCC, eqnites CCCOL '■), 
Tam Ammianas uno loco (XYIU, 6, 21) centnrionis 6icit 
mentionem, sed ceuturionem enm adpellat, nou centenariam, 
neqne qnidqnam ei loco inest, cnr putemns Ammianam non 
proprio nomine qnod tum in nsn erat, sed vetnsto atqne 
aboUto nsnm esse. — Simili ratione qua Vegetius Joannes 
Lydns coufudit centnrienes et centenarioa. Hic enim homo 



') n, S t yegeUos honoTniii cnraits pTimipili et primlBCtiiiii, qnl In 
ofScio pTaefectoraiu praetorio erat, Inter se confert. 

') De dacenatiis teitii Baecnli cf. Orelli 3444 'praef. \eg. II 
Traianae fOTtJg CC trib. chor. VII piaetoitae Xnil ntbanae HI 
Tignr. C. I. L. IH, 99 'Jnlio JoliauD t. e. dncenar. ptaef, leg. I 
PartUoae Philippianae'. 

') C. I, L. V p. 1060. 
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prQinotomm, qui inter solos equites reperimU^ <) erantqae 
yexillationam palatinanim^), tres adfert gradus (de mag. 
p. E. ly 48. m, 2) dovxfjvaQiovg xswovQlcovag ^iaQ/ovq^ 
cnm centenarios eos adpellare debnerit. 

Antiqna centnrionnm nomina quarto saecolo prorsns 
abolita erant et adeo yenerant in obliyionem^ nt Ammianus, 
qui <ut miles quondam a principatu Caesaris Neryae 
exorsus' eomposuit historias suas, draconarium potuerit 
yocare bastatum ^). Quae res yel sola docet, quam impru- 
denter Harquardt (p. 586 sq.) legionis ordinationem a Ye- 
getio propositam rettulerit ad quartum saeculum. Et cum 
ne tertio quidem adsignari possit, quoniam tum antiquam 
legionis ordinationem obtinuisse Hyginus docet, efficitur 
etiam lioc modo ut ementita sit. 

Demonstrasse mihi iam yideor non solum discordare 
inter se omnia in ea parte de qua nunc maxime egi, yerum 
etiam quomodo conflata sit ea descriptio. Qua in dispu- 
tatione nisi forte toto caelo a yero aberrayi, sequitur ut 
Yegetii auctoritas prorsus sit nuUa. Quod tamen nolo ita 
intellegi quasi putem nihil yeri et sinceri inesse ei parti ; 
nam cuin iam signiflcayi me equitum legionariorum numerum 
existumare recte adferri, tum nonnullae aliae res rectissime 
traduntur. Yelut aquilae praefuisse primi pili centurionem 
(n, 8) ex Tac. hist. III, 22. luyen. XIV, 197. Valer. 
Max. 1,6,11 conligitur. Signiferos galeas ursinis pellibus 
tectas habuisse (11, 16) columna Traiani docet^); ut mili- 



^ >) Boecking ad Kot dign. I p. 185. 
*) Not. dign. Or. p. 18. Occ. p. 31. 

') Amm. XX, 4, 18 * Petulantinm tnnc hastatoB abstraetnm sibi 
torquem, quo ut draconarios utebator*. Minus recte Salmasias *dra- 
conarins* dncebat corraptnm. cf. XYI, 10,7 'dracones hastarum... 
. anmmitatibnB illigati'. XVI, 12,39 'pnrpnrenm signnm draconis, 
Bummitati hastae longioris aptatom'. Obsenravit id iam YalesinB 
(ad Amm. XVI, 12,20). 

. ^) ef. lapifi mnsei regii Bonn. 98 (Lindenschmit d. Alterth. 
n. heidn. Vorzt. I, 11, 6, 1). Antesignanis qnid faciam nescio. cf. Froeh- 
^ .n^^.ia-colonhe l'»^ane p. 101 Mes gardes-dn-corpB Be dUtan^^^v^. 
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tes sna centiirionnmqTie nomina perscriberent in scntis (II, 18) 
Domitiani tempore institntum esse Dio (LXVII, 10, 1) anc- 
tor est; item recte dicit Vegetins (II, 18) in scntis diver- 
sornm nnmerornm militarinm diversa signa esse pieta ^). 
Sed hoc dico, si qnid ab nno Vegetio tradatnr neqne alins 
einsdem rei inratns exstet testis, fidem scriptori esse dene- 
gandam. Qnam arte interdnm coninncta sint yera et falsa 
ex eo loco intellegimns nbi de digmatis agitnr (11, 18). 
Vegetinm si seqnimnr incidamns oportet in banc opinionem^ 
etiam einsdem legionis cohortibns diversa fiiisse digmfttay 
qnam opinionem fntilem esse et Clandiani versns modo ad- 
latns et Notitia dignitatnm qnavis pagina ostendit. 

Pntaverit fortasse aliqnis nna in hac parte libri alte- 
rins tanto opere res ac tempora esse confnsa, praesertim 
cnm Vegetins in praefatione hnins partis difficnltatem ipsius 
rei excnsans praesagiat illam confasionem. Vemm ne simns 
tam crednli ipse scriptor monet, cnm in primi libri capite 
8 /nihil' inqnit ^mihi anctoritatis adsnmo, sed homm qHos 
snpra rettnli qnae dispersa snnt velnt in ordinem 
epitomata conscribo'. Accessit igitnr ad totnm opn- 
scnlnm conficiendnm eo consilio, 'nt qnae apnd diversos 
historicos vel armornm disciplinam docentes dispersa et in- 
volnta celarentnr', pro sno ingenio redigeret in ordincm. 
lam vero cnm in primo libro anctores sibi fore praedicet 
Catonem Celsnm Frontinnm Paternnm constitntiones Angnsti 
et Traiani et Hadriani, cnmqne anctores ei diversos rei 
militaris statns descripserint, nbivis rernm tempornmqne 
confasio nobis est timenda. 

Eedeamns nnnc ad capita qnae snpra missa fecimmi/ ut 
et falsa detegamns et vera vindicemns simnlqne magis 
stabiliamns sententiam nostram. 



par la peau d^ours dont ils sont couverts '• Item bnoinatorBm galeaa 
ar6h]iis pellibns erant tectae: Froehner p. 73. 

cf. Amm. XYI, 1 2, 6. Claud. d. belL Gild^ 42S 'inyicti' cl i p e o qne 
animosi t e 8 1 e Leones '• Leonis igitnr imago in eonuB soatb erat piota» 



^ii 
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Prinmm videamus de capite 7 ^), * Antiqua ordinatione 
legipnis exposita' inguit Vegetius ' principiornm nomina ac 
dignitates secnndnm praesentes matriculas ind;cabo'. 
'Praesentes matricolas' eas intellegendas esse quomm tunc 
nsns erat inde efficitur, quod opponontar antigrae legionis 
ordinationi. Sed in illis nihil nisi nomina principalium 
exstabanty onde ea haberent aliunde Yegetium petere necesse 
erat. 

Inter milites principales primum adfert tribunos, qui 
nnde nomen traxerint recte explicat^); de reliquis dubito. 
Id ipsum quod tribuni inter milites quamvis principales 
recensentur falsissimum est. Nam ut taceam Ammianum^) 
et sanos rerum scriptores, ne Yegetius quidem alibi tribu- 
nos non secernit a principalibus 1,13 (p. 16,15) 11, 19 
(p. 52,9) m, 2 (p. 67,9) m, 4 (p. 70,11. 71,10). 
Qnamquam igitur 'praesentes matriculas' adfert, fidem eius 
ne hac qoidem in re praesumemus. Scilicet primo, id quod 
etiam Lydus probat (de mag. p. E. I, 46), non solorum 
principalium catalogus erat. Tum duos tribunorum volt 
esse gradus, superiorem eorum qui per epistulam sacram 
imperatoris destinabantur, inferiorem eorum qui ex labore 
perveniebant. Fuit quidem id discrimen Vegetii tempore^), 



^) Dirksen der Bechtsgel. n. Taktiker Patemus (hinterl. Schrftn. 
ed« Sanio II) p, 428 cum ad Tarruteniam Paternum statuat redire 
Teg. II, 7->12, indicem cap. 7 ad iareconsultum videtur referre. 
Sed dabito ei adstipulari propter indicis naturam. Ceterum non 
plane intellego virum doctum; Lydi enim catalogum (de mag. p. B. 
1, 46) negat e Patemi libris manasae (p. 420), cum minime sit dubium 
qnin nterque index ad eondum redeat anctorem. £z reliquis capiti- 
bns possunt sane nonnulla esse Patemi, sed qoae auotor yiz ipse 
oogniturus nedum agniturus sit. 

•) cf. Varr. d. 1, L. V, 81. 

*) XXY, 8,16 'cum tribunis principiisque militum'. XXII, 8,2 
'prindpiis et tribunis*. In titulis etiam optiones seiunguntar a prind- 
palibos: Renier 131. 1407. 

«) a Th. YII, 20,13 a. 407. cf. OrelH 3161 (circ. lu 400 p. 
C.'q«) 'poet ioges ezcubiasmilitiae tribuno mllitom'* 
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sed ad nomen non videtur pertinuisse gradus maioris aut 
minoris significatio. 

A tribunis transit Vegetius ad ordinarios, de qaibns 
prae ceteris ardua est quaestio. Sat multa de eis viri 
docti disseruerunt, sed ne specie quidem tenus proposuere 
probabilia. Acutissima coniectura si qui sensus Vegetii 
verbis posset elici periclitabatur Rueckert ^), cuius verba 
haec sunt : * die tribuni ordinarii (etatsmassige Majore) fuhr- 
ten die Cohorten an; die tribuni Augustales und (sp&ter) 
Flaviales aber waren ihnen attachirt*. Item omni fonda- 
mento caret Masquelezii commentum (1. 1. p. 74), qui ordi- 
narios putat fuisse capita contuberniorum. Lange et Sal- 
masius cum Vegetium secuti primae cohortis centuriones 
intellegerent aliquo saltem nitebantur fundamento, cumqae 
de re non dubitarent, enucleare studebant unde ordinariorum 
nomen ortum esset. Etiam hac in re Lange Vegetii pre- 
mebat vestigia. Dicit enim (p. 46) Augustales et Flaviales 
primis ordinibus additos fuisse, cumque illi extraordinarii 
fuerint, hos vocatos esse ordinarios. Augustales vero et 
Flaviales etiam postquam pro centurionibus haberi coepti 
sint, suam adpellationem retinuisse. Optare hoc qoidem 
est, non probare. Nam quid opus erat primos ordines ad- 
pellari ordinarios (centuriones), si Augustales et Flaviales 
nunquam centurionum nomine vocabantur? Et qui centnrio 
ordinarius est, num potest idem statim adpellari ordinarios 
simpliciter? Salmasius (p. 1334) cum animadvertisset primos 
ordines et centuriones interdum iuxta commemorari^) legeret- 
que apud Ciceronem (in Pis. § 88) *quid? centurionatns 
palam venditos? quid? per tuum servolum ordines adsi- 
gnatos?' etiam hic putabat ordines opponi centurionibuSy nt 
primi ordines essent. Et inde videbantur ei ordinarii nomen 
traxisse. Vereor tamen ut intellexerit Ciceronis verba. 



^) Das rSm. Kriegswesen Berol. 1850 p. 12 fin, 

*) Front fltrat. 1, 11,2. Benier 6, 0, 2 <primi ordiaes et cen- 

tarionea agiles*. 



37 

Nam non ita procedit oratio, ut ab infimis ordinibus trans- 
eatur ad primos, sed ita ut prius Pisoni obiciatur, quod 
centurionatus palam venierint, tum quod per eius servolum 
adsignati sint, cum ad imperatorem ea res pertinef et ^). 
In omnes potiuS' centuriones ita cadit ordinum significatio, 
nt omnes vocandi fuerint ordinarii. 

Revolvimur igitur ad scriptorem. Cum Augustales 
dicat ab Augusto ordinariis iunctos esse, sequitur ut ordi- 
narios statuat fuisse Augusti aetate. Tum vero certissime 
ordinarii non fuerunt primae cohortis centuriones. Nam si 
fuissent, nonne iure miraremur apud Tacitum, qui primo- 
rum ordinum saepe habet mentionem, nusquam reperiri 
ordinarios? Verum multo firmius mihi est argumentum quo 
ut non solum primos ordines sed ne uUos quidem centuriones 
simpliciter vocatos esse ordinarios ita ordinarios demonstrem 
fuisse milites gregales. Isidorus enim haec tradit (orig. 
IX, 3,33): * ordinarius est qui per ordinem militat nec ad- 
huc aliquem consecutus est gradum honoris '. Potest 
quidem dubitari cui tempori conveniat ea explicatio. Sed 
licet ad quamvis anticum referenda sit^), Vopiscus in Bonosi 
vita prorsus eodem sensu ordinarii vocem adhibet (14,2): 
'militavit primum inter ordinarios, deinde inter equites, 
duxit ordines, tribunatus egit'. Itaque cum etiam initio 
qnarti p. C. n. saeculi ordinarius sit pedes gregarius^), 
Vegetius falsa profert, quoniam explicationem ex antiquiore 
hausit scriptore. 

Quarti saeculi in titulis occurrit ordinarius non unus, 
velut Le Bas-Waddington III, 2053 oavTQvog s^ 0QSivaQi(a 
(a. 350); ibid. 2412 K 0L Ma^i/aog (oQdivaQiog (a. 356)'; 
Orelli 3391 *Florio Baudioni viro ducenario protectori 



>) cf. Mommsen rom. Staatsr. Tp. 118 (cot8) II*, 1 p. 92. 661. 

*) cf. Fest- p. 185 (Gatonis quae exstant ed. Jordan p. 43). 
'Qaid mihi fieret, si non ego Btipendia [in ordine] omnia ordinariua 
memissem semper?* 

^) Nomqoid eias signifieatiouis Veg. II, 15 (p. 47,14) latet 
▼estigiam? 



ex ordinario !eg. II Ital. Divit. ' '), aed qui fnerint Uli 
mihi qnidem non Itqnet. Snspicaberis fortasBe propter 
' protectorem ex ordlnario ' eos esae centurlones, nt negle- 
gentiore Bermone castrensl ' centnrio ' omiBsam sit. Vereor 
autem at id fierl potuerit, ccm 'cenlario ordlnarittB' fnerit 
legitima a.dpelIatio anno 298 ^), fortasee etlam anno SiB. 
Waddington enim exhlbet titnlnm iinnc (1999): 'jifi^QtXlisv 
xal Zijpdyvog, vtwf tov Karnov ro fiv^f*'^, dfi^Tiguiv ^. 
o^iivuQiwv . . iv er(*)( a/i. ' Les lettreB SX ' inqnit ' sont 
certaineB, maiB elles ne Bont pas faciles k expHcLner. n 
est probable qu'ellea ont m gray^es par un lapicide 
Ignorant, aox lienx des lettres f, abr6viatlon ordinalre da 
mot IxatoviuQ/og '. — Ordlnarii quos noTimus erant cohor- 
talsB, apparltores ordlnariomm indicnm^). Quem fere 
honoris gradum obtinuerint ex lege 3 Cod. Theod. VUl^ 
15 cognoscitnr, nbi quinto loco ponnntur post principem 
corEicniarium commentarienBem numerarinra. Alium locnm 
obtinent in Notitla dignitatum Orlentis (p. 83), nhi tertio 
loco recensbntur post principem de schola agentnm in reboB 
cornicularlum, ante commentariensem et nnmerarios. Occarmiit 
vero solornm in iudlcum ordinariotnm offlcio*). Qnae 
cu)n Ita aint, vix duco credibile ordinarlos simplici nomiae 
vocatos esEo et ordinariorum indicnm apparitores et primae 
cohoi:ti8 legionariae centnriones. Nam ordinarii vox non 
inter ea est vocahnla, qnae nbiqne per se intellegnntnr 
velnt scriba oommentarienBis, qnonlam proprie nomen 
adiectlTum eat, Fortasse cohortales lUi addnxere Vegetiiiiin, 
nt in capite 8 boIo ordinarlomm nomine nnncnparet primae 
cohortis rectorea. 

Cui opinioni neacio an id &veat, qnod A.ngn8tale8 ia 

■) Orelll et Moranuen (C. L L. T, 8276) intoUegnnt cBntn- 
rioiiam, CTim C. I. L. TI, 130 MomniBen ordin&rlam vetit euo manl- 
pulareoi. 

>) Bninart 1. 1. p. SM. 

») C. Th. Tni, 4, 1«. 

•; Gothofr. rf C. Th. vm, 4, 16. 
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capite 7 in militibus ntimerat. Angnstaies et Flaviales 
fnisse mllites veri est dissimile, cnm in tot militnm titnlis 
nnsqnam inveniantnr. Nam qnem titnlum Orelliannm (3534) 
Lange (p. 47 not. 1) adfert: * A." Arrins Clirysanthns mar- 
morarins Angnstal. Pnteol. dnpliciar. > Petron.', nbi 
, Augnstalem intellegit militem, is titnlns handqnaqnam 
militem indicat ^). Fnernnt vero Angnstales in offtcio 
praefecti praetorio teste Lydo (1. 1. II, 3. III, 10), qni 
Angnstnm tradit. mntasse praefectnm eqnitnm in praefectnm 
praetorio, et civili officio enm praefecisse, qnos Angnstales 
a se. vocaverit. lam meminerimns cohortalina officia cnm 
ab initio pfficiales praefecti praetorio dicerentnr, postea 
provinciamm rectornm officiales proprie vocatos esse^). 
Cohortales igitnr fnere Angnstales, item fuere cohortales 
ordinarii. Porro Lydns (III, 6. 9.) Angnstales nna cnin 
cornicnlariis commemorat ; item iocis snpra adlatis ordinarii 
cnm cornicniariis recensentnr. Deinde Angnstales adparnisse 
dicit Lydns (III, 16. 20) aliis cohortalibns, dnobns qni 
erant commentariensibns, qnocnm mirifice consentit, qnod 
Yegetins Angnstales tradit innctos fnisse aliis, qnos sane 
discrepans ab illo ordinarios adpellat. — Sed proclives 
snnt hae res ad argntias et difficillimae ad tractandnm 
secnndnm scriptores, qnomm nter minoris sit Mei perver- 
siorisqne doctrinae dnbites. 

Qnaeret aliqnis < qnomodo videtnr tibi factnm esse nt 
Yegetins in incredibilem istam incideret confnsionem ? * Qnod 
qnaerenti prinsqnam respondeam, agendnm videtnr de scrip- 
toris verbis. Sicnt in Langii editione legnntnr nnllo in 
iibro exstant mannscripto. Codex Paiatinns (77) exhibet 
<primi qnia primi snnt', qnae verba absnnt non soinm a 
codicibns A M, sed etiam a Y codice, qni plernmqne cnm 
77 consentit ; ex qno evenit nt spnria mihi sicnt Langio 
videantnr iiia verba, dnpiici orta interpoiatione. Mea 



^) cf. Petron. 65. * Habinnas sdvir est idemqae lapidarins \ 
*) (HM^oir. in paratitL ad G. Th. VIII, 4. 
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eententia anticns nnctor et Vegretins Bcripaerant ' qni in , 
proelio ordineB dncnat'. Cni vero voci ea ezplicatio adiecta 
erat? Etiam id docet ipse ' locns. Cnm ' principalituii ' 
agmen dncant tribnni claudant inflmi princlpales, qnibna 
ftdinngatnr mnnlBcnm mentio, neceBse ei^at in indice ■ pria- 
cipioram' receneeri etiam centnriones. Apnd Vegetiom;- 
tamen frnstra eos qnaeris, item fmatra apnd Lydnm. Erat 
antem locna eornm continuo poat tribnnos. 'Ergo 'cen- ' 
toriones ' pro ' ordinarii ' exstabat in anctore aotiiino?' 
Minime vero, nam etyma aafernntur verborum. 'An 'cen- ■ 
tnrioncB ordinaril i) ? ' PoteBt id gnidem esstitisse : tom 
fortassB > > notis centnriones faerant deatgnati, qoae notae 
casn aligao perierant. Sed minos placet mihi baec ratio, 
nam necesse est praeterea excidisse totnm comma centnrionis 
etymon continens. Erant vero centuriones ordinarii, cen- 
tnriones ezercltatores ^), centnrlones snpernumerarii ^). 
Itaqne ab anctore primnm exietnmo ezplicatnm esse tribuni 
nomen tnm centnrionis deinde ordinarii Ita nt snbintelle- 
gendnm et snpplendnm esset 'centurio ordinarins' (sicnt 
p. 41, 3 'torqnati' snpplendnm est). Quin etiam cnm 
fnerint tribuni exercitatores*), possnnt fnisse etlam ordinarii 
tribuoi*), in qnon explicatio illa a grammatico*) pro- 
posita nescio an quadret; nt in indice illo 'ordinarii' refe- 
rendum fuerit et ad centnriones et ad tribnnos, — Cen- 



■) Capit. Clod. Alb. 11, 6. BoiDart 1. 1. p. 2fl6. C, L L. V, 
8876. 948. ef. 7878 'optio ad ordiiie(m) > leg. XXU'. 

») C. I. L. UI, 3470, VI, S26. 228. 2464. 

■) Uiram inveni C, I. L. V, 6278. of. Beiiier 2fl 'ceutnria 
leg. DI Aag. stratar lagsti'. GentiuioneB reTtun nitentinni 
(Amm. XVI, 6, 9) hao non peitinent. 

') C, I L. VI, 224 ( a. 197). 

°) NoD ignoTO vetiu diBcrimen tribnnonim in actn poBitonm 
et tribuDorum vacantinm; ied diKctlmea quod ego dubitauter statoo 
ad soloB IribanoB in acta podtos refeTendnm esL 

*) OrammaUoam piodlt ndpoBltiuii ' in proelio ', quo &£eoto 
cavetnr ne oidlnea fntellegamns Henen castren^, ex qoo ' ocdiuem 
dncere' ideui nguifiuat quud 'centurionem eese '. 
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turiones igiti^r ordinarios intellego sexagenos legionnm cen- 
tiiripjiea et senos vel denos cohortinm, qni centnriis prae- 
erant, qni in proelio ordines dncebant. Ita angetnr 
Uarcellii) crimen, qnod cnm centnrio ordinadns militaret, . 
reiecto cingnlo coram signis abiectis armis et vite milites 
quibns bonam disciplinam praelncere debebat^) corrnptae 
praeiyit exemplo. 

lii exemplari quo ntebatnr Vegetins (et Lydns) iam 
non exstabat ennntiattim qno centnrionis etymon exhibebatnr. 
Itaqne simplex brdinariornm nomen transscripsit, qnos cnm 
confnnderet cnm ordinariis cohortalibns, adiecit eis Angu- 
stales, Angnstalibns deinde Flaviales. 

In seqnentibns breyiter perstringendns est editomm 
et lexicographomm error, ne videatur Vegetins mntatnm 
imaginiferorum tradere nomen. 'Imaginiferi* scribendum 
esse cum codice Palatino inde efticitnr, quod ^ imaginarii 
vel imaginiferi ' V D codices praebent atque Lydus quoque 
scribit l/nuymqtsQfjg. 

Quae deinde dicit Vegetius ^campigeni, hoc est ante- 
signani cet. ' fateor me prorsus non intellegere, quam* 
quam viri docti nonnulla de hisce disputaverunt ^). 

Metatorum ut recte munns designat Vegetius, ita falsa 
profert de mensoribus, sicut iam pridem cognitum est *). 
Metatores castrorum qni certam artem profiterentur circa 
medium primum a. C. n. saeculum videntur esse instituti. 
Polybius enim (VI, 41, 1) tribunum dicit praecedere cum 
centurionibus eis qni semper huic operi deputentur, ut et 



') Bainart 1. 1. p. 265 sq. 

•) cf. Tac. Agr. 28. 

^ Yales. ad Amm. XIX, 6, 12. Le Bean 1. L XXXY p. 250. 
Goeler d. Kampfe b. D. cet p. 116. 

^) Lange ad Hygin. p. 155 ^Discrimen (metatorum et men-' 
Bomm) sine dabio ipsi Yegetio originem saam acceptam refert, qai 
nominibas diversis auditis rem qaoqae diyersamesse patasse videtar\ 
cf. d. rSm. Feldmesser ed. Blnme, Lachmann, Badorff 11 p. 821 not. 
240 'die Unterscheidang des Yegetias ist za Bpeciell '. 
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eastHs locnm elig:ant 3t loca in castris dimetiB.Tit:ir. 2t!&.m 
OaeBar (B. Q. II, 17) ezploratores cectiirloTiesqiie prae- 
mittebat, qvi locnm idoaeni]: ^CGtTis dell^ereiit. Contra 
Clcero in PMlippicis (XI § :2. XIV § 10) cBstronim 
metatorem: commemorat ct bominem certam artem profesEnm. 
Neo miram qitod pastqnam cxercitns perpstnas Heri eoeplt 
certi metatores Bnnt institutl^), cnm iam Polybii tempore . 
necesse IiaberetTir propter difiicaltatem eosdem semper ellgi 
centnrioaes castrorum metandomm. Tliia ln castromm 
metatione occnmiat metatores^), et cnm proprie metatares 
non sisi Ipsi gromaticl professores eitts artis potnerint 
adpellari, postea et!am gromaticl adintores artls aUoijnin 
imperiti eo nomine vocati snnt % et boc sensn apnd Vegetinm 
metatores snnt intellegendi. 

Keasomml erat fntmentnm mllitibns dimetiri*), qnam 
rem Vegetins ntiqae tacet. ?nertmt ^nidem et alii men- 
sores, sicnt docet titnlns 0. I. L, VI, 3606 ' mll. leg. I 
adint(r). me(n)aor agrar(iiis)' '). Sed ad perspiciendfun 
Yegetii fidem id maxime facit, qnod Lydus scribit /njvaopsi 
TTQo/thQui''), nt videatnr auctor anticus &1inm snppeditasse 



') Qaad FroDtiniu (■trat. II, T, 12) eoa qniMBTio looam eutrti 
ceperBDt metatoiea adpeUat, sal temporis naam ad Marti aetatem 
bADatulit. 

*) cf. LacAQi oomm. Beni. (I, 382) p. 29, 11 ' metator dicitar 
qni mittiiur ab Impcialore at casU^ia vallum paret ' ; aliad Bchollon 
■d eundem Tcratun ' metator caBtroium podtoi ve\ piometitoi ', 
Badorff L L p. S2S not. 210 'de (metatoreB) kommcn nar btim 
LagennesBBn Tor' ; aliter MommBsn itnd. p. 176 aot. 82 'liSaGg aber 
heisBea ancb die CiTilfeldmeBBer metatDm'. 

') Front L 1. Endorff 1. L (not, 240). 

*) Dig. XLIX, 16, 12, 2 'orficinm tiibunoram eet... fra- 
mentam probare, mensorum fraudem coerceie '. Comm. Lao. L I. 
* metuoreB dicnntnr e t meticndo frumento qui Dultniitor pei pro- 
Tinciaa'. 

■) ot C. L L TI, 27&i < miL ooh. Z pi. > Si^ploids men(ai>i) 
lib(iatoi)'. Heazeii 6881 'jnenaor frnmenti'. 

*) Videntni tntollegcadiesBe nQO/ieigijtal, of. Hermann gi. An- 
tiqu. I' % r&O, 9. 
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verbi cxplicatnm, Vegetius pro tradito snum 8ubistitiiis9e. 
Hliid ipsnm mnnus quod Vegetius mensoris esse dicit 
Lucani scholiasta metatori tribuit ^). Praeter diversa 
nomlna nostro loco 'praesentes matriculae' Vegetio ftiere 
errori. Fuerunt enim mensores in palatio principi») quorum 
' munus erat hospitia principi praeparare palatinis priu- 
cipem comitantibus siiigulis deputatas domus 
enotare et postibus liospitaturi nomeu adscribere'^. 

Bonam deprdhendimus memoriam in enunieratione 
aeneatorum. Quo enim ordine Vegetius tubicines comicines 
bucinatores adfert, eundem yidemus in indice duplariorum 
legionis tertiae Augustae (Renier 90), cum turbatum 
praebeat Lydus. 

De torquatis cum yerba facit scriptor, vereor ne duas 
explicationes male consarcinaverit vel certe falsum lemma 
praeposuerit. Nan quod dicit * torques aureus solidus virtutis 
praemium fuit, quem qui meruisset praeter laudem interdum 
duplas consequebatur annonas ', manifestum est primo ' tor- 
quati' lemma praescriptum fuisse, sicut Lydus dicit ro^^xovaroi, 
(ixQiTiTotpoQot, 01 TovQ /nuviclyMQ (fOQovvTsg, Practerea recedit 
illa explicatio a reliquarum analogia et tempora adbibentur 
alia atque in toto capite., Meo iudicio primo scriptum erat 
fere hoc: ^torquati qui torquem gestant. Torques cet.**) 
Priorem partem omisit Vegetius substituitque ex ^praesen- 
tibus matriculis ' lemma novum et falsum : ' torquati duplares, 
torquati simplares'*). 



^) 1, 382 ^metator proprie est qai distribnit loca inter milites^ 

•) Gothofr. ad C. Th. VI, 34. cf. VII, 8, 4, Puermit men- 
Bores etiam in officio magiBtri miUtnm per Orientem (Not. dign. Or. 
p. 28. Mn nallios alterius magistratns officio mensores reperimas* 
Boeking p 214), quoram qaod fuerit manus nescio. 

') Enuntiatam eadem ratione formatum fuisse pato qaa sapra 
ubi de tesserariis verba fiunt. 

^) Simplares omnes praebent codices; defonditur ea lectio 
armatararum et candidatoram simplarium analogia, quos item ex 
praesentibus matriculis deprompsit Yegetius. 




'Qdeni^ ^ mertiisset cet.' recte dici docet titnlns: 
C. I. L. II, 115 'hast. leg. II Ang. torct. anr. et an. 
dnpl. ob Tirt. donato ' *). Dnbitat qnidem Uommsen nnin 
titnlQB genninns sit propter mimm eins conseusnm com 
Vegetio at qnia ' hastatns legionis ' rarissime occnrat ; 
invenitnr tamen 'lisstatns Uglonis' velnt Eenier 4077,- 
Henzen 6747. 

Sixi snpra recedere torqnatomm explicatlonem a reliqna- 
mm analogia, qna de re nnnc accuratins videtur dispntandnm. 
Totnm caput qui perlegerit, enm non fngiet indicis anc- 
torem exhibnisse se grammaticnm, ntpote qni nbiqne Ter- 
bomm etyma adferre stndnerit. Qnod cognoscimns in eis 
qnae dicnntnr de tribnno, de ordinariis, de aqnitiferis, de 
iniaginiferis, de optionibns, de signiferis, de tesserariis, de 
campigenis, de beneficiariis, de libraiis, de tnbicinibns 
bncinatoribnHqne. Qnod cornicinnm etymon non invenimnB 
librariomm cnlpa .factnm est. Nam cnm reliquis nnmeris 
ennntiatnm sit sannm, recte mihi videtur Oudendorpine 
restitnisse 'aereo comu'. Reliqua Vegetii culpa commissa 
sunt. De torqnatis iam egimus, docet Lydus olim eam 
explicationem a reliqnarnm similitudine non abhormisse. 
'Metatores qni castra metantnr'^) ideo uon poterat scribere 
Vegetius, quia id mnnns mensoribns adsignatums erat. 
Sestant armatnrae dnplarea simplaresqne, qnibns adiecti- 
vorum tantnm explicatnm adiunxit, et candidati dnplares 
ac simplares, qnibns nulla explicatio adiecta est. Nempe 
ex ' praesentibus matricnlis ' illa quoqne desumpta snut, 
cumqne olim non essent, deerant expllcationes a vetere 
anctore propositae. 

Itaqne etiam in ' principalinm ' indice tempomm et 
remm discrimina sublata a Yegetio reperimus. 

Cap. 14 nnmernm equitnm qui in ainguljs turmis mi- 
litabant recte pnto adferri a Vegetio nec magnas snbiit 



■) tf. C. L L. m, 3841 'totquatua 
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mntationes is namems ^). Duae vero res habent offensionem ; 
primum qaod dicit eligendum esse decarionem, qoi inter 
ceteras virtates militares sagittas doctissime possit mittere. 
Adscitane sont ea ex eqaitibas sagittariis ? certe eqaites 
legionarii non fuere sagittis arcubusque instructi. Tum ad 
decurionem volt pertinere exercitationis tam hominum quam 
equorum curam, ut omnem videatur intellegere exercitatio- 
nem. Qua in re ideo offendo, quia si vera est nescio quid 
centurionibus exercitatoribus ^) faciam, quibus tamen ne- 
cesse est partem exercitationis fuisse mandatam. 

Cap. 12 Vegetius singulis legionis cohortibus prae- 
fuisse dicit tribunos aut praepositos ; qui mos obtinuit in- 
eunte saeculo quarto^). Minus constat de usu temporum 
quae quartum saeculum antecedunt. Lange (p. 89) nisus 
Ulpiani verbis (Dig. III, 2, 2) *centurionem vel praefec- 
tum cohortis vel alap vel legionis vel tribunum sive co- 
hortis sive legionis ' ab Hadriani aetate singulas le- 
gionis cohortes suos habuisse rectores contendit, quod ve- 
reor ut ex illis verbis possit conligi. Marquardt (p. 360) 
ideo negat tribunos fuisse cohortium rectores, quia ad 



*) (Polyb. VI, 25, 1. 2. Varr. d. t. L. V, 91). Centeni viceni 
eqoites quos Josephns legionibus tribuit videntur effecisse tnrmas 
quaternas. Alarnm quingenariarum turmae senae denae tricenornm 
fere erant eqnitum. C. I. L. VI, 228 triginta duorum equitum no- 
mina perscripta sunt, quornm duo ei qui postea decuriones facti 
sunt videntur fuisse duplicarius et sesquiplicarlus. Decurionis nomen 
periit in initio. Alae miliariae viginti quattuor turmae quadragenos 
fere habebant equites. 

') Nisi equitum nou fuere centuriones ezercitatores. Innotuere 
milii in eqnitibus praetorianis (C. I. L. VI, 2464), in equitibus spe- 
culatoribns praetorianis (Kellermann yig. 40 (?) ), in equitibus slngn- 
iaribus (C. I. L. VI, 226. 228. 273), in eqnitibus legionariis (C. I. 
L. in, 3470. Orelli 3490). Maiorem eos decurionibns obtinuisse gra- 
dum ez titulo C. I. L. VI, 228 effidtur, qnippe qui poedtus sit tri- 
bunis et oentnrionibus ezercitatoribns adlatis a tonna equitnm singn- 
lariomm. cf. Henzen sngli equiti singnlaxi Bomae 1860 p. 43 sqq. 

>) De moTt per8.46. C. Th. VII, 12, 1 (a.828)asC. Jnat XII, 
42, 1, nbi ^vel decniionam * omittitar. 




tribuiios legioDia regimen pertiimerit ; statnit igitxit cohorteB 
rectas esBe a primia ordlmbns etiam qn&rto p. C. a. Baecnlol). 

CaeBariB tempore tribcuii magiB parteB leglonam ([nain 
legifHieB totas Tidentor rexisse. Nam mm xcae. Ciceronis 
legio anno 6i a. C. n. castra fortissime defendisset, Caesar 
'Ciceronem pro eins merito legionemqne conlandaTit, 
centnrlones Bingillatim tribunosqne militnm adpel- 
lavit ttnornm egregiam fnisse virtntem testl- 
mqnio Ciceronis cognoTcrat' (Caes. B. 0. V. 53)^). Ita- 
qne partes tantnm legionis dnxernnt tribnni, qnoniam legi- 
oniB imperiun penes Ciceronem erat. Imminatam esse qno- 
dammodo tribimomm dignitatem probat etlam id, qnod Cotta 
GladeB praesldii canaa sex cohorteB ex provincia misit, qui- 
bns complnres tribnni praeerant (Caes. B. C. H, 18. 30), 
qnod Caeaar tribQnnm cum cohortibus et sagittariis prae- 
gidio Thabenam proficisci iusBit (B. Afr. 77), quod P. Crassns 
adnlescens, qni legioni septimae iu IiibemaB dednctae prae- 
erat, praefeotos trlbnnoBque^) militum complures Id 
finitimas civltateB frumeuti causa dintiBit (Caes. B, (?. m, 7). 
Itaque nou miraremur, sl imperatomm aetate Blngulis legi- 
onis cohortibua praefnisae tribunoa certo aciremas. 

Et praefnisse legionariis cohortibns tribnnoa equidem 
puto. Nam cnm omnes alias cohortea constet suos habniBse 
rectores, veri est simile ne legionarias quidem cohortes ela 
caruisae'). Augnstum tradit Snetonins (c. 38) liharis sena- 
torum militlam anspicantibus nou trihunatum modo leglo- 
nnm, sed et praefecturas alamm dedisse, ac ne quia expers 



■) Adfert Auun. XVI, 18, 80. XIX, fl, 6 ; aed hnno wriptOTeoi 
UaiqaaidUo nemo mliiiu intetlexib PriorBm lootmi Dptiiiw MiaTTa^ 
lajn Taluiiis. Omnlno Ammiuiiu dabiM lii« In rebiiB e 
eom uepiutme voeabnlB antlqa* noTO miiki nniTpaiVerit. 

■} cf. IV, 28. VI, T. B. Alex. iB. B. a I, 71 ' 
legati GentnTionea tribnnlqua B^lttnm. B. Q. VU, 47. fiS. 

■) of. Caee. B. & I, 81 'tribnnM milittun «t praefeotoB'. 

*) ef. T&e. 11111.1, 17 'cur paoela cGntiirioi)ibaB,pancIoribiutribiuiia 
Ib BodUB aeTTamni oboediroit '. ann. I, 44. fin. IV, 1&. Uat m, 1«. 
IT, 81. 59> Il> 81. aau. XTi W ' tribuno dnAwe manipiiloe inveiavU '. 
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CMtromm «sset, binos plerumque laticlavios praepostiisse 
Bingulis alis. Tribunatus igitur legionis minoris erat digni- 
tatiB qnam praefectxira alae, nt ad tribnnos non potuerit 
pertinere reglmen legionis. Cumque Augustus provideret 
ne quis ezpers castrorum esset, nisi mos iam antea erat, 
tunc certe institui oportebat ut legionis (sohortes haberent 
sups rectores. Porro disciplinam regere tribunorum erat^), 
quam in universa legione praefectus castrorum vel legionis 
extgebat. Itaque necesse est tribunos consuluisse discipUnae 
in singulis cohortibus. Neque enim neglectae disciplinae 
cnlpa poterat imputari tribunis ^), nisi suum quisque nu- 
menim regebant ^). 

Cum Vegetii verbis: *[primae cohorti] tribunus prae- 
erat armorum scientia virtute corporis morum honestate 
praecipuus * licet fortasse conferre quae M. Antoninus scri- 
bit (Spart. Pesc. Nig. 4,2): ^misi litteras . * quibus eum 
trecentis Armenicis et centum Sarmatis et mille nostris 
praeesse iussi. Tuum est ostendere hominem . . virtute venisse 
ad eum locum, quem . . Hadrianus, quem Traianus . . 
non nisi ezploratissimis dabatV Dolendum est 
quod quem numerum effecerint < mille nostri ' illi non liquet. 
Potest fnisse cohors prima deputata a legione^). 

') Tac. ann. I, 44. Lampr. Al. Sev. 64, 7. Spart. Pesc. Nig. 3, 
10.11. Spart. Hadr. 10, 3. Tert. de cor. mil. 1 «tribanus „ciir« 
inqnittt tam diversos habita" ? ' 

'} Lampr. 1. 1. tribnnos eias legionis capitali adfecit sap- 
plicio, qaod per neglegentiam illoram milites apad Daphnem laxn- 
riati essent, vel certe per coniventiam seditionem fecisset ezercitas'. 

") Miror eqnidem viros doctos, qai (velat Mommsen rom« Staatsr. 
I* p. 494) tribanos dicant magis in rebas administrandis qaam in 
militom dactione versatos esse. Ipsa illa offida qaae Marqaazdt (p. 
446) adfert mihi probant tribtmos sais nameris praeftiisse. Concedo 
vero adalescentes delicatolos saepe imperiom non carasse, sed bi |iec 
res a^lministrabant neqae omnino qaidqaain militare agebant praeter 
commeatam. Nihil aliad efificitur ex Taciti loco (Agr« 5), qaem 
Mommsen adfert 

^) et Renier 5, B, nbi legatiis leglonem ezousat quod absit 
oohon. Tao. hist I, 64. 



Cap. 13 de aignia legionis agit Vegetlns. Aquilam a 
Mario iterum consule proprie legionibTiB eaBe dlcatam Pli- 
niua anctor eat nat. liist, X, 5, Difficile disquiritar, nam 
cohortea ana signa habuerint; quara cinaestionem frnstra 
temptatam novis coniectnris onerare snperBedeo. Certe 
dracones prima Imperatornm aetate non fnere. Primnm 
qnod sciam occnrrit draconarlas in epistnla Anrellani (Vop. 
Anrel. 31,7), in qna legimns aqniliferos legionis tertlso 
cnm yezilllferis et draconario . . . Solis templnm diripa* 
issei). Qnarto saecolo freqneas erat draconnm in exercitn 
nsuB^). — Tam dicit antiqnoB cohortes in centnrias divislsse 
et aingnlis centnriis singnla vezilla constitnisse. Errat 
Tero, si vlris doctis credis ; contendnnt enim coliortea divi- 
sas foisse in manlpnloB et bis propria fnisse signa. Ego 
tamen Vegetlo potiuB fldem babeo. 

Manipnli vocem, nt id pnas expediam, ait dgniflcare 
contnberniam. Contnberaiam aatem vocatnm esBe m{uii- 
polam ab eo, qaod coninnctis manibus pariter dimicasBeut. 
In expUcatione qaidem conseatit cnm Varrone (d. 1, L. 
VI, 85), reliqaa flcta sout. Certe non conveniont antiqnlB 
temporibns; et qnarto p. C. n, saecnlo manipali vox non 
habebat oertam definitamqne notionem, sicnt ez Ammia&o 
efficitor, qni nndeciens ea ntitnr XIX, 1,10. 7,6. 6,9. 
XXV, 1,16. XXXI, 13,2. XVn, 13,25. XXI, 13,9. 
XXin, 5,15. XXVI, 2,3. XXVn, 10,10. XXXI, ,7,10. 
Vegetium censeo manipnli aignlficationem pro sao arbitrio 
ad contabeminm transtnlisse, FortaBse legerat alicnbi mani- 
palos olim dictas esse exercltua minimas manuB (Varr. d, 
!. L. V, 88). 
' Bedeo ad cobortinm divisionem. lCarqnardt (p. 336 

ni)t, 3. 369) etiam imperatomm aetate ait manlpnlos falaae ' 
minima exercitna corpora qnomm in Inatmenda aciebi^ita 



<) cf. Nemw. Cjv. 86. Tnb. PolL Oall. 6i« .(». 
:-.*) tg^iZottaa. [a,l$jS. -.'Attuiil XVI, AO,rt. ii,S9. -HeonnSMt, 
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sit ratio ^) — manipnlos eos dicit qui binas comprehende- 
rint centnrias. Posterioribus imperatorum temporibns qnin 
iam non faerint manipnli ei non dubitabit quicnmqne Hy- 
ginianam castrorum constitutionem contulerit cum Polybiana. 
Et in titulis nunquam legitur milites militasse in mani- 
pnlis, ubique centuria adfertur. Ergo tum centuriae fuere 
minima exercitus corpora. Tac. ann. I, 34 adfert Mar- 
qnardt quo probet sententiam suam; sed ne hunc quidem 
Bcriptorem intellexit. Nam cum dicat ann. I, 2 ^ciere 
moda nomina singulorum, modo centuriam quisque 
cnius manipularis erat, cohortem, legionem*, quivis 
sponte cognoscit iam non fuisse manipulos in legione. 'At 
saepe Tacitus manipulorum habet mentionem*. Quid inde 
efficitur? antiquitus manipulus et centuria idem significa- 
bant^), nonne potest itidem res se habere apud Tacitum? 
Praetoriarum cohortium manipulos turmasque in ratibus 
adstitisse dicit ann. XII, 56, cum duobus aliis locis eodem 
modo centurias et turmas iuxta ponat: hist. I, 51 ^ante 
bellum centurias^) tantum suas turmasque norant*; hist. III, 
.61 *suas centurias*) turmasque tradere certabant\ Porro 
cum dicat hist. 1, 46 quartam partem manipuli sparsam fuisse 
per commeatus cet., dum mercedem centurioni solvissent, 
sequitur unum praefnisse manipulo centurionem. Centu- 
riones vero suam quisque regebant centuriam (hist. II, 89). 



^) Eadem in sententia est Streit die Heeres-Beorganisation des 
Aagostas Berol. 1876 p. 1 8, et fortasse etiam Goeler Caes. gall. Er. 
i. J. 51 p. 50 sqq. Marquardt p. 860 not. 2 'zu Ammians Zeit zer- 
fiel die Cohorte nooh immer in manipuU nnd centnriae nnd bestand 
noch das alte Verhaltniss der Centurionen '. Longins a vero abesse 
profecto nihil potest. Cautios iudicat Lange p. 21. 

*) Marquardt p. 334. 

^) cf. Tac. Agr. 28 '[centnrio ac milites] qni ad tradendam 
disciplinam immizti manipnlis cet'. Hoc loco si intellegeres Mar- 
quardtianoB manipnlos, plane snperflnae indicandae essent centnriae. 

^) cf. Tac ann. 1,30 ^qnosdam ipsi manipali docamentura fidei 
tradidere '. 

4 
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Ergo Tacitas mttaipnli et ceutarine vocea eDdem sensn ad- 
hibet^). Tnnc igltnr coiiorteB In centnrlas divlBBe erant. 
Cave qnaeras ex Yiris doctia cni nsni pntent fbisse 
mwlpnlos binas compreliendenteB centnrias in cohortibnB; 
neqne enim reBpondebnnt. Ex antiqna milltia diceut id 
obtinnisse adferentqne Cincinm Alimentnm (apnd Gell. XVl, 
4,6) et Livinm (XLII, 34), auctorea graTissimos. Temm 
ego prodncam Polybinm (VI, 24) testem inratmn^ et Tel 
nno hoc teste vincam nnnqnam fnJBse manipnlos illos, ann- 
qnam manipnlnm diyisnm fhisse in snas centnrias dnas iie 
in antiqna qoidem militia. N^am si faisset, non poterat 
Folybins verbis nti tam BuapenaiB (§ 8) zoS di^tov ftdQovg 
T^5 ajieipug . . . zbiv tvwvv/iwy dvS^iav -rfjg amlqaq. Fraeterea 
si fnissent manipnli centnriae dnae, baec erat canaa cnr 
bini ceDtnriones manipnlis legebantur, et Polybins (g 7} 
proferret ineptam. Nec video qnomodo potnerint adpellari 
centnriae. 'Oentoria' inqoit Varro d. 1. L. V, 8S 'qtji 
snb nno centnrione snnt, qnoram instus centenarins nnme- 
rns'. Centnriae vero iltae fictae nec snb Biagalts centori- 
onibns erant, qnoniam ntrinsqne centnrioniB imperiom ad' 
totnm pertinebat manipnlnm, neqne centenis constabant ex 
militibns, quandoqnidem in hastatis et princlpibnB sexagenos, 
in triariis trlcenos habnisBent milites. Et qnid fiet Yarto- 
nis verblB (1. 1.) ' manipnlos exercitns minimas mannB, qaae 
nunm secnntnr signnm ' ? Nonne necessario oouinnctiTiu 
modns adliibeudns erat, ai etiam minores want exeroitoB 
ntauns eeutnriae, sed qnae uou seqnerentor singala veziUa? 
Vemm legitime ue manipnlnm qnidem ante Harlam Bignifl- 
cabat centnria, cnm omniuo non eeaet sollemuls adpellatlo. 
Ordo manipnlns Texillnm {rdyiia anBiQa aijfiala Polyb. VI, 
34,5) eraut legitima uomina minimae maans. Coias rei 

') LaDge p. 47 not. 6 apnd Taoitnin mBnipali Tooein iu ooatD- 
beinii notionen abilue pntabst. 

') Polybii fidem nnper inlnatrnrit H. DroyBen comm. philoU la 
Iion. Th. Momxoseol p. S6--40. 
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facilis est explicatio. Bomnlus enim, ut Paternus anctor 
est (apnd. Lyd. d. mag. I, 9), centenis militibns snos prae* 
posnit dnces centnriones, nt in legione essent centnriones 
triginta totidemqne manipnli, qni rectissime adpellabantnr 
centnriae. Postea vero, cnm binos haberent rectores mani- 
pnli et alteri excederent alteri non aeqnarent centenarinm 
nnmernm, non iam poterant vocari centnriae. Contra post 
Marinm exercitns minima corpora, cnm ancto legionis nnmero 
centenos haberent milites essentqne snis snb centnrionibns, 
yerissime nnncnpabantnr centnriae. 

Eestat nt ad primnm a. C. n. saecnlnm cnm manipnlis 
snis confngiant adyersarii. Concednnt qnidem centnrias 
fnisse post Marinm, sed cnm cohors ex manipnlis plnribns 
copnlata fnerit, obtinnisse volnnt manipnlos. Qnod qno 
probent vix adferent Varronem (1. 1.) — perperam enim ad- 
ferrent — opinionibns rem gernnt. Ne id qnidem licet ex 
eis sciscitari, qno tandem vincnlo coninnctae fnerint binae 
centnriae nt manipnlos efficerent in cohortibns possent- 
qne nno nomine vocari. Comminiscitnr Marqnardt velnt 
p. 334. 360 sq. centnrionem priorem dnxisse manipnlnm, 
posteriorem prioris imperio parnisse. An vero Polybii 
tempore centnrio prior partem tantnm dextram manipnli 
dnxit, postea cnm corpora maiora cohortinm facta essent, 
in eis praefnit toti ? Philosophi Incnbrantis esset, non 
imperatoris rem militarem callentis maiores constitnere 
nnmeros ex minoribns et maioribns his panciores addere 
dnces — tres enim centnriones priores secnndnm Marqnard- 
tinm gnbernavere cohortem. Crastinnm evocatnm qni sn- 
periore anno primnm pilnm dnxerat, cnm manipnlares snos 
qni fnissent seqni se inssisset,'centnm viginti milites eins- 
dem centnriae snnt secnti^). Manipnli Marqnardtiani si 
fnissent, Crastinns primipilns totnm manipnlnm rexisset ne- 
cesse esset ; tnm vero * einsdem centnriae ' careret sensn. 



^) Caes. B. C. III, 91. Non probatnr xnihi sententia Enestowii 
Heerwesen u, Kriegf. Caee.* p. 30. 



fc_ . . . _ . , - 1 ^^m . : ^— J^ 
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Nullo igitur viacnlo cDntinebantar binae centnriae, ergo 
non fuere manipuli illi. Centuriae in manlpulonini locnia 
EnccesBeraiit ; centnriatim producti milites sacramento adi- 
guntiir (Caes. B. C. Ij 76), cnm Polybius per manipnlos 
omnia ordinari tradat. Itaque etiam Caesar imperator recte 
centnriae et manipnli voces eodem usnrpavit HenBu ') (B. G. 
II, 25. VI, 34.40. B. C. I, 76. H, 28). 

Qaae si recte exposita Bimt, seqnitur nt centnriis aua 
fnerint signa^. Perperam id infltias it Ruestow 1. 1. 
p. 15, qui coliortes, non coLortium partes existumat haba- 
isse sua signa. Nam cum imperatorum aetate centuriae 
vigilnm et praetorianorum propriia signis fnerint instruc- 
tae^), maxime profecto veriest dissimile legionis centurias 
caruisse signis. Fraeterea cum antiquitus exercitns minl- 
mae manus singula secutae fuerint signa, cnmqae postea 
eandem rem depreliendamuB in coliortibus praetoriis qni- 
bus in ordinandis Angnstus prioris temporis lEatitnta imi- 
tatuB ease videtur, tuto lieet inde conligere primo a. C. n. 
saeculo eandem fnisse institutionera. 

Eecta igitur tradit Vegetius de partibuB cohortiam 
signisqne centuriariim. 

Venio nune ad centariarum rectorea centariones, at 
qui fnerit ordo eornm post commutatara a Mario rera mili- 
tarem indagem. Plurima hac de re disseruemnt viri docti, 
vetnsqne est lis primi ordines utrum intellegendi siat 
primae cohortis centuriones an decem pili priores. Hnins qaam 
posteriore loco adtnli sententiae aeerrimns exatitit defensor 



') cf. Sall. Jug. 49, S 'Biogula» tunnaa et manipiiloB drcumieDa 
monet atque obteatatni'; contra ibid. 91, I Ecribit 'cotidie pecos 
exercitul per centurias item turmas aequabilitei dJBtribuerat'. 

') Ephem. opigT. It p. 278 n, 327. C. I. L. III, 6033. Saga- 
dssime Sti'eit 1. I. p. 17 'der Bignlfer ceDturiae ' inqtiit 'tragabwech- 
seliid lait dem dei andcren Centurie des Haoipela das BigDnm d« 
lotzteren '. 

') C. I. L. VI, 1067. 1058. S37B. 2886. 
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Goeler (1. 1. p. 50 sqq.), cui ex parte adstipulatur Mar- 
quardt (p. 359 sqq.). Eecte quamquam parum feliciter 
Goelerum impugnavit Ruestow (1. 1. p. 8 sqq.). Nuperrime 
qui ea de re egit Alb. Mueller (Philol. vol. XXXVm 
(1878) p. 126 — 149), quamquam verae patrocinatur sen- 
tentiae, tamen operam perdidisse iudicandus est ea imprimis 
re, quod mortuum conatur interficere ne liuic quidem facinori 
par. Cum enim Goelerum deberet adoriri, litem intendit 
Marquardtio, qui partim illi adsentatus suam ipse refutavit 
opinionem. Et Goeleri non novit Mueller nisi eam senten- 
tiam quam auctor brevi post reliquit dixitque se errasse ^). 
Eem nobis liceat paucis absolvere collatis inter se 
Taciti et Arriani locis. Apud Tacitum (hist. 11, 89) ante 
aquilas ingrediuntur * praefecti castorum tribunique et primi 
centurionum'. Eandem rem Arrianus describit his verbls 



') Goeler (Gaes. gall. Er. i. J. 51 y. C. p. 50 sqq.) in legione 
statuit fuisse centuriones centum viginti, sexaginta centuriones 
qui proprie nuncupati sint, sexaginta subcenturiones qui tamen 
numerati sint in centurionibus. Sexageni subcenturiones ei 
generis auctorem habent uuum subcenturionem Livianum (VIII, 
8, 18) ; sed is toto caelo a Goelerianis discrepat. Ceterum argumenta 
non adtulit vir doctus ; vldetur secutus esse Mommsenum, qui olim 
(d. rom. Tribus p. 127 not. 121) existumabat Livium (X, 44, 3) ma- 
nipulo adsignare centuriones quattuor. Marquardt fabulosos arbitratus 
Goeleri subcenturiones continuit se in centurionibus. Itaque cum Goeler 
duodenoB statueret centurionum ordines, Marquardtio seni tantum pla- 
ceut. Octavi ordines (Gaes. B. 0. III, 53) credo fuere nulli. An opi- 
natur vir doctus (p. 361 not. 2) octavum pilum priorem et octavorum 
et primorum fuisse ordinum, . primosque ordines constitisse et in decem 
pilis prioribuB et in primae cohortis centurionibus ? Levius est quod 
primum pilum posteriorem decimo bastato priore minoris fuissedigni- 
tatis significat. De octavis ordinibus illis Mueller (p. 134) memoriae 
mandanda duxit baec : *■ nach Goeler-Marquardt hatte Scaeva eine 
der Nummern 8, 38, 18^ 48, 28, 58 gefdhrt, und unmoglich konnten 
diese Nummern unter der Bezeichnung octavi ordines zusammengefasst 
werden, Caesar hatte jedenfalls die vonihmbekleideteStellebestimmt 
namhaft machen miissen'. Quod posteriore loco dixit perversum 
est ut intellegi nuUo modo possit, reliqoa falsa sunt; cf. Qoeler 
p. 51 sq. Marquardt p. 361 sq. 



54 

(ao. § 5 p. 100 Bl.): eneira t6 arifutov tijg , , qidXayyog, 
mi dfi(p' avru 6'i . , . 6 iJnap/o; xai ot jriXidpx"^ "^ 
riramat xcd s¥iaiovTtt^}^at ot Tiji jiQioTi^q antfpa^ fmaxdtat ^). 
Unde efficitnr nt primae cohortis centarioues Bammiun 
obtinueriat gradnm; lii igitnr fnere primi ordines^). Se- 
qnitnr nt octavi ordines faerint octavae cohoTtis centnrloneB. 
Qnocnm optime consentit qnod interdnm centnrionnm gradns 
ita significantnr, nt non tam qnotnm qnam qnota in cohorte 
ordinem dncant perscribatur, yelnt apnd Waddingtoninm 
1955 'coh. y pr. post. '; 2643: 'nonapri. posteri.'^). Unde 
facile conclnserlB corpns qnasi eSecisae aingnlarnm cobortiDm 
centnrioncB. 

Qnae cnm ita sint, Beqaitar at necesBe fnerit cento- 
rionem omnihns in cohorte sna centnrionatibns fnnctnm esBe, 
anteqnam in aliam cohortem traduceretnr Bervato ordine, 
nam de promotione extraordinaria, qnae ex imperatoris 
Inbidine pendebat, hic non agimuB. 

BeBtat nt quaeramus qai fuerit centnrionam in singnUs 
cohortibas ordo. Qua in re Bcriptornm silentio pnto ali- 
qnid dandnm esBe. Cam nnsqnam primipili prioris ant 
posterioris faciant mentionem — certe mihi non innotuit 
exemplnm nllnm — conligo primnm pilnm priorem et posterio- 
rem diguitatis fnisBe einsdem. An cob qni primipili posteriores 
fuere pntamna non eaae primipilares? Nec poterat meo 



*) CoDinDota opers C. MnelleT et HercbBr locnm Interpolanuit 
ecribentes ot ixa-iovxaQX"* ""i ol . , AlteTtiin {xal) falsnm eat pTOpter 
Tem, alteram (ol) propter Artiaui tunin dlcendi, cf. ac. g 9 p. 101 BL 
tkti j 'jiXlaxTix^ ; tact-i 44, 2 p. ST B1. ti XQfl'"' t>\i' ini iip fgy^. 

') Qna excellit hac fn Te lavi ratione dicit Uarqanrdt (p. 860). 
' die Frage irt, ob die zebn erBten CentnTlunen der TriBrieT oder 
die d T e 1 centnriones prioTeB der ereten Coliorte gemeiiit tiiid '. 
De his ne cogftari qnidem posse docet Tsc. hiBt. III, 82, 

°) Alift exempla adtnlit Uaeller p. 182. Semper legendnm 
esse nt hoc adferam 'Doua ptiDcepa poaterior' hand 111106110 eun 
MarqnBTdtio (p, 8S1 noL 3) propter titolam C. L t. V. 7004. VB. 
PiL.V8. PRIOH. 
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indicio facile fieri nt scriberetnr Velnt 'hastatns primns 
legionh ' ^), nisi fbre niliil intererat, ntrnm prior an posterior 
intellegeretnr. Qnod si recte statno, ea erat centnrionnm 
in cohortibns promotio, nt hastatns posterior fieret hastatns 
prior, tnm deinceps princeps posterior, princeps prlor, pilns 
posterior, pilns prior^). 

Redeo ad Vegetinm qnaesitnrns nnm opinio eins con- 
gmat cnm eis qnae snpra efecimns. Primnm qnod dicit 
ex primo principe promoveri centnrionem primi pili (11, 8), 
recte dicit. Plnribns de promotione disserit lib. II, 21, 
sed panllo obscnrins, cnm in ntramqne partem eins yerba 
traxerint viri docti. Errori fnit eis, qnod Vegetinm de 
centnrionnm promotione agere pntabant, cnm de omninm 
militnm promotione verba faciat ^) ; qnasi vero ' ad gradnm 
qnempiam promoveri' idem fnerit qnod 'centnrionem 
fieri ' 4). 

Militnm vero promotio qnae fnerit recte videtnr tradere 
Vegetins, qnoad qnidem ex dnobns vigilnm latercnlis (C. I. L. 
VI, 1057. 1058.), qnornm alternm qninqne post altemm 
annis inscnlptnm dedicatnmqne est, indicinm possnm adseqni. 



Caes. B. C. 1, 46. C. I. L. UI, 2836. 3846. H, 1681. 

') Hoc ex antiqaa militia obtinnit. Ut enim rei pnblicae bini 
semper praesunt consnles, sic manipnli binos habent rectores (cf. 
Mommsen rl5m. Staatsr. I^ p. 46), qnomm ntrinsque regimen ad 
totnm manipnlum pertinet. Sane si ambo adsunt dividunt imperium, 
quia ez re est (Polyb. YI, 24, 7. 8). Ergo etiam tum centuriones 
prior et posterior eundem fere obtinebant honoris gradum. Corruit 
igitur viromm doctorum opinio omnes hastatos posteriores fuisse in- 
fimi ordinis. Hic potius ordo erat: sexagensimo loco erat decimns 
hastatus posterior, undesexagensimo decimus hastatus prior, duode- 
sexagensimo nonus hastatus posterior, cet. 

') Becte id animadvertit etiam Mneller p. 104 sq. 

*) Qoeler 1. 1. p. 64 iUa ipsa Tcrba interpretatur hoc modo : 
'Wenn ein neu ernannter Officier als subcenturio in 
die Legion eintrat, so wurde er subcentorio des deoimns hastatus 
posterior*. 



Eonun enim qni pTincipales snnt alii in ntroqne titnlo 
lnveninntnr, alii in poateriore tantnm, Hi igitnr, cnm iion 
sit Teri simite tirones fa,ctoB esse princlpales, ex aliis 
cohortibnB translati fnerint in nostram necesse est. Item 
videre licet milites nonnnllos priorls latercnli recnrrere 
in altero latercnlo et ad maiorem proyectos gradnm et in 
poBteriorem tranalatos centnriam. 



V I T A. 

loannes Guilelmas Foerster Khenanns domo Wermels- 
kirchen natas sum a. h. s. LIII a. d. XIV Kal. Mai. patre 
Carolo matre Alvina e gente Pfeiffer, qaos ambo adhuc in 
vivis esse gaudeo. Fidei addictus sum evangelicae. Litte- 
rarum elementis domi imbutus gymnasium adii Fridericium 
Guilelminm Coloniense, quod Jaegero directore etiamnum 
floret. Ubi cum post annos quattuor semissem maturitatis 
testimonio munitus essem, autumnali aiini LXXIII tempore 
studiorum causa Jenam me contuli simul stipendia meriturus- 
Eodem insequentis anni tempore Lipsiam adii ibique per 
annum commoratus hanc almam litterarum sedem petivi. 
Docuerunt me Gaedechens Nipperdey Ad. Schmidt Jenenses, 
Braune Brockhaus Curtius Eckstein Hirzel Lipsius Ritschl 
Stade Wuttke Ziller Lipsienses, Bergk Bernays Buecheler 
Heimsoeth Meyer Reifferscheid Schaefer Usener Bonnenses. 
Buecheleri et Useneri benevolentia in seminarium regium 
philologicum receptus sum, cuius per tria semestria sodalis 
fui ordinarius, per unum senior. Exercitationibus suis ut 
interessem benigne concesserunt Buecheler epigraphicis 
Oscis Umbricis, Meyer Aristoteleis paedagogicis. Bernaysii 
denique benignitate factum est ut bibliothecae regiae munus 
publicum mihi mandaretur. 

Quibus viris omnibus gratias ago quas debeo maximas ; 
praecipue vero Buecheleri et Useneri gratam memoriam 
pio semper animo recolam. 



SENTENTIAE CONTROVERSA E. 

1. Nun recte Carolus Lang in Vegetii editione capitum 
inscriptiones exstirpavit. 

2. In recensendo Vegetio codices classis 71' iusto minoris 
aestimati sunt a Langio. Neque enim archetypus 
liuius classis Flavium Eutropium emendatorem passus 
est. VD codicum archetypus correctus est ad alteram 
(f) classem. 

.3. Apud Vegetium Tl codicis lectio restituenda est velut 
his locis : p. 9,11 abducebat. 11, 16 inscrihendus. 
14,20 consueverat. 16,3 a campidoctoribus. 26,10 
celeriter et caute. 32, 17 indulgentia vestrae peren- 
nitatis. 33,8 alae. 40,1 imaginiferi. 45,7 in ipso 
vexillo. 49,1 sperari. 56,4 sqq. quod . . . discunt . . . 
comitantur . . . existit. 89,2 coluere. 92,11 dele- 
verunt. 94, 1 anhelus. 94, 2 Haec. 94, 4 perdiderunt. 
101,12 cuneum vel. 111,6 et suis. 112,8 obvietur. 
114,3 nondum. 136,15 qua. 137,14 et in. 160,15 
navigaturi sunt. — Praeterea scribi iubeo p. 24,13 
inulti. 52, 19 ab ipsis et contubernalibus. 78, 13 
praecedere. 103,7 Hinc. 159,16 sciunt eatenus. 

4. Hygin. d. mun. castr. § 2 restituo hoc modo: sed 
semistrigia non mutabimus. Rationes tensurae cuius- 
que generis subiecimus. 

ibid. § 47 scribo : ad numerum legionum. 

5. Animiani XXVI, 3, 1 legendumest: qui tum clarescebant. 
ibid. XXX, 9, 4 transposito commate scribo : militaris rei 
ordinum scrutantissimus et novorum inventor armorum. 

6. XII paneg. Lat. (ed. Baehrens) scribendum videtur p. 
118,5 sudibus et clavis ; p. 199,23 extendi latius 
cornua. 



(d 



7. Spart. Did. Jul. 4, 1 legendnm BBt : vel ftatrem vel 
fllinm vel parentem. 

Treb. PolL tyr. trig. S6,3 'loca' Bpnrinm est. 

8. In InTenale post XI, 196 noii recte laeniui Etatoitnr. 

9. Cio. d. imp. Cn. Fomp. § 18 : noa pnbllcaniB amlBsiH 
cet. perperam addabitatnr. 

10. Onasandrl 39,1 (p. 41 fln. Koechly) scribendnm oBt ; 

fnayiru) 6^ t6 ai^dtivfia nui avv dXdkayiAip, norc 

11. Perperam statnitnr na(ios apnd Homemm (velut 
364) posse loci habere Bigniflcationem. 

13. Non recte La Boclie dicit (Ztachrft. f. oestr. Clymn. 
XII, 351) in locntionibns vvo jiXijyfiaiv if^daSXrjq, 
vnvij) Sno ykvyffiiS xoifii]9iviic, y^Q(f «wo uQt}(iitnq t^. 
apnd Homernm vno' praepoBitionem amisisse snam loci 
signiflcatiouem. 



t t 



s- 



( • 



^ ,■" # ■• 



> 



iniiiiiiiiiiiiiiiiiiiiwiiiiijiiiiijiiii 

3 2044 085 241 " 



na^:.^yry;%v-,-v.ii^^.-a 



